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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Arpada Korena, prisediacich Jarmily
Kissovej a Lenky Beczeovej, v trestnej veci obzalovaného G. R. a spol., na hlavnhom pojednavani
konanom dnfa 15. augusta 2012 v RoZhave,

rozhodol:

1/ Obzalovany G. R., nar. XX. XX.XXXX v Roznave, trvale bytom J., S.

C. C..XXXX, okres Roznava, bez pracovného pomeru,

2/ Obzalovany mladistvy U. G., nar.XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom J.,
Z. C..XXX, okres RoZfava, t.€. vo vykone trestu oda-
tia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody

pre mladistvych v Martine,
suvinni,

Ze v presne nezistené dni v mesiaci oktdber 2011 v popoludhajsich hodinach, po predchadzajucej
vzajomnej dohode aj s obZalovanym mladistvym G. G., dvakrat vosli do dvora rodinného domu na Ulici
X. C.XXX v Dobsinej, okres RoZfiava, tak, Zze preskogili uzamknutt branku do dvora, nasledne cez
otvorené okno vosli do rodinného domu, odkial odcudzili 9 ks porcelanovych tanierov, 4 ks smaltovanych
hrncov a 1 ks smaltovany plech na pec€enie, ¢&im spésobili Skodu pre L. O. vo vySke najmenej 41,50 Eur,

teda

spoloénym konanim

- neopravnene vnikli do obydlia iného a €in spachali najmenej s dvoma osobami,
Cimspachali

v spolupachateflstve podla § 20 Trestného zakona €.300/2005 Z.z. v zneni zakona €.313/2011 Z.z. pre€in
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1,2 pism.c/ citovaného Trestného zakona a sud ich



odsudzuje:

Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sid zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Roznava sp.zn. 1T/47/2012 zo dnha 15.03.2012, doru€eny obvinenému 19.03.2012, ktorym bol
obvinenému G. R., pre precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/ Trestného zakona ulozeny trest odfiatia
slobody v trvani 4 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skudobnu dobu v trvani 1 roka.

Podla § 194 ods.2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods.1, § 38 ods.2 Trestného zakona a s
prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism.l/ a § 37 pism.h/ Trestného zakona sud obzZalovaného G. R.
za teraz posudzovany precin a precin, z ktorého bol uznany za vinného uvedenym skorsim trestnym
rozkazom

odsudzuje
na suhrnny trest odiatia slobody v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podla § 49 ods.1,pism.a/ Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmiene ¢ ne odklada a podla
§ 50 ods.1 Trestného zakona sud obvinenému ur€uje skasobnu dobu v trvani 30 ( tridsat’ ) mesiacov.

Sud podla § 44 Trestného zakona u obzalovaného miadistvého U. G. upusta od ulozenia suhrnného
trestu k:

1./ trestu odnatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmiene€ne so zaradenim pre vykon do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych , ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Roznava sp.zn. 1T/149/2011 zo dfa 12.12.2011, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Rozhava sp.zn.
1T/149/2011 zo dna 06.06.2012;

2./ uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 2 rokov nepodmieneéne so zaradenim pre vykon do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych , ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Roznava sp.zn. 1T/52/2012 zo dria 18.04.2012.

Podla § 41 ods.3 Trestného zakona zru S uje vyrok o vine rozsudku Okresného sudu Roznhava sp.zn.
1T/52/2012 zo dna 18.04.2012, ktorym bol obzalovany mladistvy G. G., nar.XX.XX.XXXX v Roznave,
uznany pravoplatne vinnym z pokracovacieho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1
Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

a) presne nezisteného diia zagiatkom mesiaca november 2011 v &ase okolo 15.00 hod. na Z. D. C..XXX,
v Dobsinej, okres Rozfava, po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odsudenym mladistvym U. G.,
vosli do neuzamknutej miestnosti v spodnej ¢asti domu Y. C., odkial odcudzili videorekordér zn. Sencor,
¢im mu spdsobili Skodu vo vySke 25,- Eur,

b) presne nezisteného diia v dobe od 20.11.2011 do 03.12.2011 na Z. D. C..XXX v Dobsinej, okres
Rozhava, voSiel do neuzamknutého domu Y. C., kde v chodbe prehladal kabaty a tasky na veSiaku a



z tasky odcudzil pénsku koZenu pefiazenku, v ktorej sa nachadzali rézne doklady a postové poukazky,
¢im spésobili Y. C. Skodu vo vyske 5,- Eur,

azaroven zrus$uje vyrok o treste citovaného rozsudku, ktorym bolo u obzalovaného mladistvého G.
G. podfa § 44 Trestného zakona upustené od ulozenia dalSieho trestu k trestu odnatia slobody v trvani
10 mesiacov s podmienenym odkladom vykonu na skasobnu dobu v trvani 24 mesiacov, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Roznava sp.zn. 3T/131/2011 zo dha 23.11.2011,

ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovany mladistvy G. G., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom

J., W. C..XXX, okres Rozfava, t.&. chovanec Reeduka&ného domova Mlynky - Biele Vody,
jevinny, Ze

1/ v presne nezistené dni v mesiaci oktdber 2011 v popoludfiajSich hodinach, po predchadzajucej
vzajomnej dohode s obZalovanymi G. R. a mladistvym U. G., dvakrat vosli do dvora rodinného domu na
Ulici X. C..XXX v Dobsinej, okres Roznava, tak, Zze preskogili uzamknutu branku do dvora, nasledne cez
otvorené okno vosli do rodinného domu, odkial odcudzili 9 ks porcelanovych tanierov, 4 ks smaltovanych
hrncov a 1 ks smaltovany plech na pec€enie, ¢&im spésobili Skodu pre L. O. vo vySke najmenej 41,50 Eur,

2/ presne nezisteného diia zadiatkom mesiaca november 2011 v &ase okolo 15.00 hod. na Z. D. C..XXX,
v Dobsinej, okres Rozfava, po predchadzajlicej vzajomnej dohode s uz odsudenym miadistvym U. G.,
vosli do neuzamknutej miestnosti v spodnej ¢asti domu Y. C., odkial odcudzili videorekordér zn. Sencor,
¢im mu spdsobili Skodu vo vyske 25,- Eur,

3/ presne nezisteného dfia v dobe od 20.11.2011 do 03.12.2011 na Z. D. C..XXX v Dob$inej, okres
RoZfava, vosiel do neuzamknutého domu Y. C.Q., kde v chodbe prehladal kabaty a tasky na vesiaku a
z tasky odcudzil pansku koZenu pefiaZenku, v ktorej sa nachadzali rézne doklady a poStové poukazky,
&im sposobili Y. C. $kodu vo vyske 5,- Eur,

teda

v bodoch 1/ az 3/ vyroku rozsudku

- neopravnene vnikol do obydlia iného, v €asti bodu 1/ vyroku rozsudku spolo&nym konanim s inymi
osobami a uvedeny Cin spachal najmenej s dvoma osobami, v bode 2/ vyroku rozsudku spoloénym
konanim s inou osobou a v bode 3/ vyroku rozsudku samostatne,

¢imspachal

skutkami v bodoch 1/ az 3/ vyroku rozsudku

pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 Trestného zakona ¢.300/2005 Z.z. v
zneni zakona €.313/2011 Z.z., v Casti skutku v bode 1/ vyroku rozsudku v spolupachatelstve podfla §
20 citovaného Trestného zakona a podfa ods.1,2 pism.c/ citovaného ustanovenia Trestného zakona, v
Casti skutkov v bodoch 2/ a 3/ vyroku rozsudku podla ods.1 citovaného ustanovenia Trestného zakona a
v Casti skutku v bode 2/ vyroku rozsudku v spolupachatelstve podla § 20 citovaného Trestného zakona,
a sud ho



odsudzuje:

Podla § 194 ods.2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods.3, § 111, § 54, § 38 ods.2 Trestného zékona s
prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism.l/ a § 37 pism.m/ Trestného zakona na spolo¢ny trest povinne;j
prace vo vymere 80 ( osemdesiat ) hodin.

odovodnenie:

Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods.2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
vSetci obZalovani, obhajca, zastupkyha organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,
zakonni zastupcovia mladistvych i prokurator sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude
RozZiava do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepri-
tomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie. Odvolanie ma odkladny uc&inok.
(§306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



