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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci v pravnej veci zalobcu KOOPERATIVA poistoviia, a. s., Vienna
Insurance Group, ICO: 00 585 441, Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, zasttpeny advokatkou JUDr.
Sonou Pohovejovou, so sidlom Zahradnicka 37, 811 07 Bratislava, proti zalovanému L. F., nar.
XX XX XXXX, bytom P. XXX, XXX XX P., ob¢anovi SR, o zaplatenie 105,10 Eur s prislusenstvom, o
trovach konania, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vy$ke 16,50 Eur v lehote do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud zalobcovi nahradu trov pravneho zastipenia nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa svojim Zzalobnym navrhom vodéi Zalovanému domahal zaplatenia sumy 105,10 Eur spolu so
7,5 % urokom z omeskania roéne z uvedenej Ciastky od 02. 11. 2008 do zaplatenia. Sud o podanom
navrhu rozhodol rozsudkom ¢.k. 6C/98/2011-33 zo dha 12.01.2012, tak ze navrhu v celom rozsahu
vyhovel a Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vySke 16,50 Eur. Vo¢i predmetnému rozsudku v
Casti o nahrade trov konania podal zalobca dha 02.03.2012 odvolanie, v ktorom namietal, ze sud o
trovach nerozhodol spravne, ked zalobcovi nepriznal aj nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske
57,62 Eur. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 16Co/150/2012-45 zo dfia 31.05.2012 rozsudok
Okresného sudu Zvolen v €asti vyroku o nahrade trov konania zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.
Krajsky sud vo svojom rozhodnuti ulozil Okresnému sudu povinnost opatovne rozhodnut o nahrade trov
konania, a to tak, ze osobitne vo vyroku vyjadri trovy pravneho zastipenia a iné trovy, ktorych nahrada
sa ucastnikovi priznava a toto rozhodnutie nalezite a riadne odévodni.

Podla § 142 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (O.s.p.) u€astnikovi, ktory mal
vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava,
proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 150 ods. 2 O.s.p. ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke, moze
ich sud nepriznat alebo znizit.

Podla § 200ea O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 500 eur, od toho okamihu
ide o drobny spor.



Predmetom konania 6C/98/2011 je zaplatenie sumy 105,10 Eur, o predstavuje dlzné poistné spolu so
zakonnym Urokom z omeskania ako aj nahrada trov konania. Zalobca si v ramci nahrady trov konania
uplatnil okrem nahrady sudneho poplatku vo vyske 16,50 Eur aj nahradu trov pravneho zastupenia,
spolu vo vyske 57,62 Eur, ktora pozostava z odmeny za 2 tkony pravnej sluzby po 16,60 Eur ( priprava
a prevzatie zastupovania, pisomné podanie na sud - zaloba), 2x rezijny pausal za rok 2011 vo vyske
7,41 Eur a k tomu este 20% DPH.

KedZe je nepochybné, Zze predmet sporu nepresahuje sumu 500 Eur a teda ide o tzv. drobny spor,
dava zakon - Obdciansky sudny poriadok, sudu v § 150 ods. 2 O.s.p. moznost vbbec nepriznat,
resp. znizit nahradu trov konania, v pripade, ak by boli neprimerané voéi Zalovanej pohladavke. Je
nespochybnitelné, Ze trovy konania su spolu vo vyske 74,12 Eur €o predstavuje 70,52 % celej Zalovane;j
istiny. Sud ma preto za to, Ze trovy konania su neprimerané voci pohladavke a preto nahradu trov konania
znizil a priznal Zzalobcovi len nahradu trov spocivajucich v zaplatenom sidnom poplatku a nahradu trov
pravneho zastupenia vo vyske 57,62 Eur nepriznal. Sud svojim rozhodnutim nespochybriuje uspech
Zalobcu v konani, avSak ma za to, Ze vzhladom na predmet konania, vySku uplatnenej pohladavky a
naro¢nost sporu ako aj uznanie pohladavky Zalovanym na pojednavani ¢o do dévodu a vy3ky, je nahrada
trov konania vo vySke 74,12 Eur neprimerana a preto ju pomerne znizil. Vzhladom na to sud rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie ur¢itého
druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit’ s potrebnym
po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



