Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 2T/116/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2312010493

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Schweitzerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2312010493.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante pred samosudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti
konanom drna 14.08.2012 po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorkou Okresne;j
prokuratiry v Galante JUDr. Liviou Poluchovou takto

rozhodol:

obvineny Y. Z., I.. XX.XX.XXXX 0. Q., Z. O. U. XXX/XX, T. Q.,
je vinny,zZe

ako otec maloletého B. N., nar. XX XX.XXXX, hoci mu v zmysle Zakona o rodine vyplyva povinnost
vyzivovat svoje dieta a k tomu bol rozsudkom Okresného sudu v Q. sp. zn. 12P/8/2011 zo dfa
24.03.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dia 06.04.2011 zaviazany prispievat na vyzivu mal. B. N.
mesacne sumou vo vySke 50,- Eur vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky I.
N., bytom V., O. XXX/XX, po€nuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku, si tuto svoju povinnost v obci O.
U. a v8ade tam, kde sa zdrziaval, riadne neplnil v obdobi od mesiaca december 2011 aZ doposial, &im
mu vznikol dlh na vyzivnom dih vo vySke 265,- Eur napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Q. sp. zn. 2T/289/2009 zo dna 11.01.2010, pravoplatnym dna 23.01.2010 odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. a, b) Tr. zakona,

teda

najmenej tri mesiaca v obdobi dvoch rokov €o aj z nedbanlivosti neplni zakonnu povinnost' vyzivovat
iného, hoci bol za obdobny ¢in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c¢) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/, 54 Tr. zadkona k
trestu povinnej prace vo vymere 300(tristo) hodin.

odovodnenie:



Sud v trestnej veci obvineného vykonal verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo prejednanie navrhu
na dohodu o vine a treste, ktory bol predloZeny po jej uzavreti medzi prokuratorkou okresnej prokuratary
a medzi obvinenym dna 18.05.2012.

Z predlozeného navrhu sud zistil, Ze obvineny v plnej miere sa priznal ku spachaniu skutku, pre ktory bol
proti nemu vedené trestné stihanie, citil sa byt vinnym a zéroven prijal i trest, ktory bol prokuratorkou
navrhnuty.

Nakofko obvineny na vSetky v zmysle § 333 ods. 3/ Tr. poriadku poloZzené otazky odpovedal ano a sud
povazoval i navrhnuty trest za primerany, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. ¢) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



