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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatelky: F. N., D.. XX.XX.XXXX, N. S. U. C.. XX,
XXX XX U., proti odporcovi: F. N., D.. XX. XX.XXXX, N. O. XXX/XX, D. W., o ur€enie prispevku na vyzivu
rozvedeného manzela takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatefka dfa 11.06.2012 podala na tunajSom sude navrh na urCenie prispevku na vyZivu
rozvedeného manzela.

Nakolko podanie neobsahovalo vSetky nalezitosti predpisané ustanovenim § 42 a § 79 O.s.p. pre navrh
na zaCatie konania, sud uznesenim, ¢.k. 7P 80/2012-4, zo diia 04.07.2012 vyzval navrhovatelku, aby v
lehote 15 dni od doru€enia predmetného uznesenia doplnila a opravila svoje podanie zo dria 11.06.2012.

Navrhovatelka uznesenie, ¢.k. 7P 80/2012-4 prevzala dfia 18.07.2012, v ktorom bola poucena, ze v
pripade, ak svoje podanie v lehote stanovenej sidom nedoplni, sud toto podanie v zmysle § 43 ods. 2
O.s.p. odmietne. Navrhovatelka svoje podanie v stanovenej lehote nedoplnila a vzhfadom na uvedené
nedostatky nie je mozné v konani na jeho zaklade pokracovat.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sud uznesenim vyzve u€astnika, aby nespravne, nelpliné alebo nezrozumitelné
podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru ur€i, ktord neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni
uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak uc€astnik v stanovenej lehote podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak je podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu
najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani
proti tomuto uzneseniu mdze podfla § 210a O.s.p. rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kaZdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



Nakofko podanie navrhovatefky neobsahovalo v8etky predpisané naleZitosti v zmysle § 42 a § 79
O.s.p. a toto svoje podanie v sudom stanovenej lehote na zaklade uznesenia &.k. 7P 80/2012-4 zo
dria 04.07.2012 navrhovatelka nedoplnila, nie je mozné v konani pokradovat, preto sud toto podanie
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zdklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (§ 251 ods. 1 O.s.p. ). Ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovofne nesplni €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci /§ 251 ods. 2/ O.s.p./.



