Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 86Pc/3/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3123204362

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Julia Stuhlmann — Podobova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3123204362.2
Rozhodnutie

Okresny sud Trencin, sudkynou Mgr. Juliou Stuhimann-Podobovou, vo veci navrhovatelky A. A., nar.
XX XX XXXX, bytom B. XXX/XX, C. — D., proti plnoletému dietatu A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom E.
XXXX/X, E., pravne zastipeného JUDr. Darinou Kugerovou, advokatkou so sidlom ul. Zelezniéna 90/12,
PovaZska Bystrica, o zruSenie vyZivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Sud z ru$uje vyzivovaciu povinnost matky voci A. A., nar XX.XX.XXXX naposledy upravenu
rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo diia XX.XX.XXXX, sp. zn. XXX/XX/XXXX-XX s
ucinnostou od 17.07.2023.

Ziaden z Ucastnikov konania ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala na sud navrh, ktorym sa domahala zrudenia svojej vyZivovacej povinnosti k
plnoletému synovi, ktora bola uloZena rozsudkom Okresného sudu PovaZzska Bystrica €. k. XXX/XX/
XXXX-XX zo dia 7.8.2018, a to od 17.07.2023. Zdbvodnila tym, Ze syn ukon il vysokoSkolské Studium
a je schopny sam sa zivit. Pokial' bol prijaty na doktorandské Studium, malo by mu byt poskytované
Stipendium podfa § 54 zakona €. 131/2002 Z.z. a preto na zruSeni vyZivovacej povinnosti trvala.

2. PInolety syn navrhovatefky sa k navrhu pisomne vyjadril s tym, Ze s navrhom nesuhlasi. Potvrdil,
Ze sice ukoncil vysokoSkolské vzdelanie v mesiaci F. XXXX, ale diia X.X.XXXX bol prijaty na denne
doktorandské studium na G. H. I..

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, oboznamenim s obsahom listinnych dékazov,
a to rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica €. k. XXX/XX/XXXX-XX zo dfa 7.8.2018, obsahom
spisu Okresného sudu PovaZska Bystrica XXX/XX/XXXX, vyjadrenim pInoletého syna zo diia 11.7.2023,
rozhodnutim o vysledku prijimacieho konania zo dfa 5.7.2023, lustraciou v socialnej poistovni na
plnoletého syna navrhovatelky, spravou UPSVaR PB zo diia 4.8.2023 potvrdenim o navsteve $koly zo
dna 6.9.2023,spravou spoloénosti J. A. K., G. zo dia 4.8.2023 a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

5. Z rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica €. k. XXX/XX/XXXX-XX zo diia 7.8.2018
pravoplatného dria 14.9.2018, mal sud za preukazané, Ze v danom konani sud zvysil vyzivné na
plnoletého syna navrhovatelky a zaviazal ju od 23.5.2018 prispievat na vyZivu syna zvySenym vyzivnym
zo sumy 30% Zivotného minima na nezaopatrené a neplnoleté dieta na sumu 120,- eur mesacne, ktoré
ju zaviazal poukazovat k rukam syna vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

6. PInolety syn navrhovatelky v konani potvrdil, Ze ukongil v F. XXXX vysokoSkolské Studium Il. stupfia na
G.H.,L.G.,,M.E.E.C.N. G. O. G., vykonanim §tatnej skusky a obhajenim diplomovej prace s naslednym
priznanim titulu Ing.



7. Rozhodnutim P. I. O. P., G. H. zo dha X X.XXXX bol plnolety syn prijaty v akademickom roku
2023/2024 na denné doktorandské studium v Studijpom programe Q. N. A. G.,, M. L. G. D. G. H. I..
Zapis do prvého ro¢nika sa uskutoénil 17.7.2023. Z potvrdenia I., G. H. R. S. X X XXXX vyplynulo, Ze
plnolety syn navrhovatelky od 1.9.2023 navstevuje v akademickom roku 2023/2024 prvy ro¢nik denného
doktorandského $tudia.

8. Zlustracie Socidlnej poistovne sud zistil, Ze plnolety syn navrhovatelky je od 1.2.2023 zamestnany
v spolocnosti J. A. K., G..

9. Spolocnost' J. A. K., G. v sprave zo dha 4.8.2023 potvrdila , Ze pInolety syn navrhovatelky pracuje
v uvedenej spoloénosti na zaklade pracovnej zmluvy od 1.2.2023 na pozicii pracovnik vyskumu, vyvoja,
konstrukcie, informatiky.

10. Zo spravy UPSVaR Povazska Bystrica sud zistil, Ze plnolety syn navrhovatelky nie je a ani v minulosti
nebol vedeny v evidencii uchadzadov o zamestnanie.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodicov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

13. Medzi u€astnikmi konania nebolo sporné, Ze plnolety syn uspedne ukondil vysoko$kolské studium.
Je teda zrejmé, Ze plnolety syn je schopny samostatne sa Zivit, na zaklade ¢oho sud dospel k zaveru,
Ze su splnené podmienky na zruSenie vyzivovacej povinnosti predpokladané zdkonom, preto navrhu
navrhovatelky v celom rozsahu vyhovel.

14.Z § 78 ods. 1 Zakona o rodine vyplyva, Ze dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Zmenou pomerov v zmysle citovaného zakonného ustanovenia sa rozumie vyrazna zmena
tych okolnosti na jednej alebo druhej strane, t. j. opravneného alebo povinného, ktoré boli podkladom
predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivhom, pri€¢om musi ist o zmenu trvalud, nielen prechodnu a
musi ist 0 zdsadnu zmenu v tych okolnostiach, z ktorych vychadzalo predchadzajuce rozhodnutie o
vyzivnom. Z ust. § 62 ods. 1 Zakona o rodine o vyplyva, Ze vyZivovacia povinnost rodiov trva do tej
doby, pokial dieta nie je schopné samo sa Zivit. Ide o najobvyklejsi dovod zéniku vyZivovacej povinnosti
rodi¢a k dietatu patriaci k dévodom, ktoré nepdsobia samy o sebe, ale iba ako podklad pre rozhodnutie
sudu. Podmienka stanovena pre zruSenie vyzivovacej povinnosti je v zakone definovana ako schopnost
dietata, aby sa Zivilo samo. Tato schopnost nie je viazand na dosiahnutie urcitej vekovej hranice,
konkrétne ani na dosiahnutie plnoletosti. Schopnost’ dietata, aby sa Zivilo samo je zavislé na tom, kedy
sa dieta stane spésobilym hradit’ svoje odévodnené potreby. Pre stanovenie momentu, kedy vyzivovacia
povinnost rodi¢a k dietatu zanika, je podstatné, kedy dieta nadobudlo vietky schopnosti samé sa Zivit,
za ktoré sa tradi¢ne akceptuje ukoncenie Studia, kedZe dieta ziskalo vSetky predpoklady na uplatnenie
sa v pracovnom pomere. V tomto pripade bolo preukazané lustraciou zo socialnej poistovne, Ze plnolety
syn navrhovatelky je v pracovnom pomere so spolo¢nostou J. A. K. G. a dosahuje v nej prijem.

15. Pokial ide o namietku, Ze plnolety syn navrhovatelky pokraéuje v doktorandskom Studiu dennou
formou, sud uvadza, ze v zmysle ustalenej sudnej praxe / napr. rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
sp. zn. 7Co 4/2014 zo dna 31.7.2014/ st pre nadobudnutie schopnosti dietata samostatne sa Zivit dané
podmienky ukon&enim jedného Studia najvysSieho stupfa a z tohto hladiska nie je relevantné napriklad
dalSie Stadium na vysokej Skole, ktoré nie je riadnym pokraovanim v Stadiu. Doktorandské Stadium
preto mozno povazovat' za nadstavbové Studium, ktoré nie je sustavnou pripravou na buduce povolanie.
Z tohto dévodu sud zrusil vyZivovaciu povinnost navrhovatelky k jej pInoletému synovi ku diu 17.7.2023
tak, ako Ziadala navrhovatefka, pretoZze k tomuto dfiu vzhfadom na ukon&enie vysokoskolského
Studia v juni 2023, bol preukazatefne schopny sam sa Zivit. Okrem toho Student doktorandského
Studia ma podfa § 54 ods 18 zakona &. 131/2002 Z.z. o vysokych Skolach narok na Stipendium do
vykonania dizertaénej skusky najmenej vo vyske 6. platovej triedy a prvého platového stupria osobitnej



stupnice platovych tarif u€itefov vysokych $kél a vyskumnych a vyvojovych zamestnancov podfa zakona
o odmeriovani niektorych zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zaujme ¢&. 553/2003 Z.z.

15. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP.

Poucenie:

Odvolanie proti tomuto rozsudku nie je pripustné vzhladom k tomu, Zze na pojednavani bol vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania; z rovhakého
dévodu pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje oddévodnenie (§ 221 Civilného sporového poriadku
v spojeni s § 2 Civilného mimosporového konania).

Podra § 122 Civilného mimosporového poriadku nie su rodi€ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola
schvalena dohoda rodicov, odvolanie.

Rozsudok nadobudne pravoplatnost poslednym doruéenim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie u sidneho exekutora podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia u miestne

prisluSného sudu podla zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok.

Rozhodnutie o pefaznej povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla
Exeku€ného poriadku, a to exekuciou zraZkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky,
prikdzanim pohladavky z uétu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych
majetkovych prav, exekuciou na obchodny podiel, predajom hnutefnych veci, predajom cennych
papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na zadrZanie vodi¢ského preukazu.

Rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému mozZno vykonat cestou sudneho vykonu rozhodnutia podla zdkona €.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, a to odratim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia
nema byt a odovzdanim tomu, komu bol podla rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny €as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene
premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat.



