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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD., v trestnej veci odsudeného
D. X., nar.: XX.X.XXXX v T. X., trvale bytom E. XXX, t.&. UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti dna
10.10.2023, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a), Tr. zak. § 66 ods. 2 Tr. zak. sa ziadost
odsudeného:

D. X., nar.. XX XX XXXXvT. X.,
adre§a na doru¢ovanie: E. XXX,
t.6.: UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou

o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny:

- - rozsudkom OS Dunajska Streda, sp. zn.: 1T/99/2019 dna 12.05.2021 v spojeni s rozsudkom KS v
Trnave, sp. zn.: 5To/69/2021 zo dna 27.01.2022,

zamieta.
odovodnenie:

Dna 19.09.2023 bolo sudu doruéena ziadost odsudeného D. X., nar.: XX X.XXXXv T. X. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Verejné zasadnutie sa konalo dfia 10.10.2023, na ktorom sud pristupil k vysluchu odsudeného, ktory
k veci uviedol, Ze ma doma chorit mamu a chcel by sa vratit do normalneho Zivota a po€as vykonu
trestu dostal cukrovku. Narodila sa mu vnuéka, chcel by ju vidiet a pomahat’ svojej mame doma. Chcel
som si najst na slobode pracu. Odsudeny dalej uviedol, Ze by pracoval vonku. Co sa tyka tych
poznatkov z hodnotenia uviedol Ze v8etky negativne zaznamy ma vymazané, snazil sa ich vymazat.
Bral si dobrovolne rajény. Boli mu evidované pochvaly aj riaditelska pochvala.

Sud dalej na verejnom zasadnuti podla § 269 Trestného poriadku vykonal dokazovanie oboznamenim
sa s nasledovnymi listinnymi dokazmi :

- navrh odsudeného

- hodnotenie riaditela UVTOS

- skrateny vypis klienta z UVTOS
- odpis registra trestov

- lustracia v registri CESDAB

- lustracia v registri GP



- Rozsudok OS Dunajska Streda, sp. zn.: 1T/99/2022 dha 12.05.2021 v spojeni s rozsudkom KS v
Trnave, sp. zn.: 5To/69/2021 zo diia 27.01.2022,

- Rozsudok OS Dunajskéa Streda, sp. zn.: 2T/131/2016 zo dia 08.01.2020,

- ostatny spisovy materidl

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou sud zistil, Ze odsudeny bol diha 04.07.2023
premiestneny na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon
trestu z UVTOS Leopoldov. Spravanie a vystupovanie odstdeného nebolo vzdy na poZzadovanej
urovni, ustavny poriadok porusil nadvazovanim nedovolenych kontaktov a neustrojenostou. Konfliktné
situacie nevyvolaval. V osobnych veciach si udrziaval poriadok. Disciplinarny trest ani odmeny nema
vykazané. Diia 06.08.2019 bol premiestneny do UVTOS Zeliezovce na dal$i vykon trestu v Ustave
na vykon so strednym stupriom straZenia. Jeho spravanie v UVTOS Zeliezovce bolo bez nedostatkov,
konflikty nevyvolaval, v osobnych veciach si udrzoval poriadok. Vo svojom volnom ¢&ase ¢ital knihy,
sledoval rozhlasové relacie a hral spolo¢enské hry. Pracovne zaradeny nebol z dévodu nedostatku
volnych pracovnych prilezitosti. Do €innosti zameranych na osobny rozvoj sa zapajal. Po stabilizacii
spravania a vzhladom na pozitivhu zmenu v plneni stanovenych cielov bol driia 15.06.2022 zaradeny
do diferenciagnej skupiny ,B“. V pedagogickej dokumentacii mal nasledne zaznamenané dva negativne
poznatky za nadvdzovanie nedovolenych kontaktov a jeden negativny poznatok za nedodrZiavanie
upravenosti a ustrojenosti. Vo&i vazenskému personalu zachovaval zdsady slusného vystupovania.
Svoje povinnosti si riadne plnil. Pracovne zaradeny nebol. Disciplindrne odmeneny bol dva krat,
disciplinarne tresty nema vykazané. Nasledne bol uznesenim Okresného sudu Levice pod sp. zn.
3Nt/50/2023 zo dfia 06.06.2023 preradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Po€as pobytu v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou (minimalny stuperi straZenia) je spravanie odstideného na pozadovanej
urovni, prikazy reSpektuje, konfliktnym situdciam sa vyhyba a nevyvolava ich. V osobnych veciach
si udrzuje poriadok a aktivne sa zapaja do Cinnosti podporujucich vSeobecny rozvoj. Disciplinarne
tresty nema vykazané. V zmysle uvedeného riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny &iasto¢ne plni
ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je u odsudeného nepriazniva,
na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej ¢innosti. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto&nosti riaditef
véznice konstatoval, Ze odsudeny &iastoéne spifia podmienky na podmieneéné prepustenie a odporudil
ho prepustit' s dohfadom.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo
k Ziadnym zmenam. Zaver hodnotenia zostdva nezmeneny. Odsudeny mal vykazané 07.06.2019 a
08.04.2021 pokarhania za nedovolené nadvazovanie kontaktov, 24.11.2022 bol neoholeny a neustrojeny
- to nie je trest, len negativny poznatok. Odmeny mé vykazané 2, obidve pochvaly. Ciasto&ny zaver mu
vyplyva nielen z recidivy, ale aj z dvoch trestov, €o je dost' vysoky pocet.

Zo skrateného vypisu klienta UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva, Ze odstdeny mé byt vo vykone
trestu odnatia slobody do 27.08.2024, lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v spojeni s
§ 66 ods. 3 Trestného zadkona na podmiene&né prepustenie uplynula 27.02.2022.

Odsudeny toho &asu vykonava trest odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom OS Dunajska Streda, sp. zn.: 17/99/2022 dria 12.05.2021 v spojeni s rozsudkom KS
v Trnave, sp. zn.: 5T0/69/2021 zo diia 27.01.2022, v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol v minulosti spolu 10 krat sudne trestany, pri¢om
sa jednalo o trestnu innost réznej povahy.

Prokuratorka okresnej prokuratiry ani odsudeny po oboznameni sa s listinnymi dékazmi nemali dalSie
navrhy na vykonanie dokazovania v konani.

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Trnave na verejnom zasadnuti uviedla, Ze ma za to, Ze napriek
tomu Ze su splnené formalne podmienky, nie su splnené materidlne podmienky na podmieneéné
prepustenie. Nakolko spravanie odsudeného nebolo vzdy na poZzadovanej Urovni. Ma za to, Ze v pripade
podmieneéné prepustenie nepovedie riadny Zivot. Opakovane sa dopustal trestnej €innosti. Raz bol
podmieneéne prepusteny nevyuZil tito Sancu. Opatovne sa dopustal trestnej Einnosti. Preto navrhujem
jeho ziadost zamietnut'.



Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. |, pism. a) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienedne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného trestu, ako aj jedna materialna podmienka -
preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. U odsudeného nie je splnena
druhd materialna podmienka, a to podmienka o¢akavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Je
dolezité poukazat na to, Ze odsudeny bol v minulosti podla odpisu z registra trestov devat' krat sudne
trestany, pricom sa jednalo o podmiene¢né aj nepodmienecné tresty. Odsudeny bol v uz v minulosti
raz podmienecne prepusteny a aj napriek tomu, Ze sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia
osveddil, nasledne sa opatovne vratil k pachaniu trestnej €innosti. Odsudeny teda viac krat mal
moznost' v minulosti preukazat, Zze ulozeny trest odfiatia slobody splnil svoj t&el a viac sa do rozporu so
zakonom nedostane, avSak sa opakovane dopustil spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné &iny,
za ktoré bol pravoplatne odsudeny. U odsudeného je badatelna nepriazniva resocializaéna progndza a
vysokeé riziko recidivy aj vzhfadom na skuto€nost, Ze odsudenému nepomohli k naprave podmienecné
ani nepodmienecné tresty a aj napriek predchadzajlicej Sanci na vedenie riadneho Zivota, ktora mu
bola umoznena vo forme podmienecného prepustenia, sa opatovne vratil k pachaniu trestnej €innosti.
Vzhladom na spachanu trestnu €innost ma sud za to, Ze podmieneénym prepustenim odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana
spolo&nosti pred pachatelmi trestnych €inov. Zmysel podmiene&ného prepustenia nespociva v tom, Ze
odsudeny bude za dobré spravanie, resp. za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po¢as vykonu
trestu odnatia slobody automaticky prepusteny na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej
zakonom (ur&enej doby vykonania trestu), bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na Gc&el trestu a dalSie okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zadkonom.
Pri podmienecnom prepusteni je odsudenému dana Sanca nariadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti
viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmieneénom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu
odniatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsideného svoj uc€el. Odsudeny mal moznost preukazat, Ze
aj predchadzajuce podmienecné tresty a jedno podmienecné prepustenie mali na neho prevychovny
vplyv, av8ak naopak, dostal sa znovu do rozporu so zakonom. Sud na zaklade vy$Sie uvedeného Ziadost
o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch pracovnych dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok.



