Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 1T/123/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2312010515

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Studencan

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2312010515.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom STUDENCANOM v trestnej veci
obzalovaného U. E. pre pre€in obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1 Tr.zak. a iné na
hlavhom pojednavani dna 8.8.2012 takto

rozhodol:

Obzalovany: . E., nar. XX.XXXX X. T., trvale bytom ., O. U. C.. XXX/X, vo vézbe v UVV Leopoldov od
20.02.2012 do 28.06.2012,

je vinny , ze

1/ v obdobi od mesiaca november 2011 do mesiaca februar 2012 sa snazil viackrat v noci a denne
telefonicky kontaktovat poskodent U. O., nar. 27.09.1984, trvale bytom F., H.. O. C.. XX/XX, pri¢om ked
prijala hovor, tak ju ziadal o opatovné spoloéné spoluzitie a o stretnutie napriek jej nesuhlasu, taktiez
jej v obdobi od mesiaca januar 2012 a mesiaca februar 2012 zaslal na mobilny telefén minimalne 71
textovych sprav, ktoré zasielal aj v neskorych no€nych a skorych rannych hodinach, v ktorych sa jej
vyhrazal zabitim, ziadal o spolo¢né spoluzitie a o stretnutie a v mesiaci januar 2012 tiez opakovane
prichadzal k dveram bytu v mieste jej bydliska v priebehu diia a vo ve€ernych hodinach, kde jej dihSiu
dobu klopal na dvere bytu a zvonil na zvon¢ek bytu a ziadal, aby ho vpustila do bytu a vyhrazal sa jej
ujmou na zdravi, ¢im u nej vzbudil obavu o jej zivot a zdravie,

2/ dia 05.02.2012 v &ase okolo 09.30 hod. vnikol do obyvaného bytu v F. O. H.. O. C.. XX/XX aj napriek
tomu, Zze sa mu v tom U. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., H.. O. C.. XX/XX snazila zabranit
zatvorenim dveri, ktoré vSak rukou odtlacil, vosiel do chodby bytu, pri€om napriek jej vyzve, aby byt
opustil, ju fyzicky napadol,

3/ dna 02.02.2012 v Case okolo 17.00 hod. vyhodil z okna bytu v miestnosti kuchyne, ktory byt sa
nachadza na Siestom poschodi v F. O. H.. O. C.. XX/XX, prenosny pogita¢ zn. Asus typ X59SL, vyrobné
Cislo BANOAS361168424, ktory sa naslednym padom na zem znehodnotil, ¢im spdsobil poskodenému
E. M., nar. 05.06.1975, trvale bytom F., H.. L. C.. XXXX/XX $kodu vo vy$ke 290,- Eur,

4/ dia 05.02.2012 v &ase okolo 17.15 hod. v miestnosti kuchyne v byte vF. O. H.. 0. C.. XX/XX sa U. O.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F.D., H.. 0. C.. XX/XX, U. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytomF. aE. M.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., H.. L. C.. XXXX/XX opakovane vyhrazal zabitim a nasledne fyzicky
zaUtogil na E. M.ta a to tym spdsobom, Ze z kuchynskej linky si zobral dva noZe o dizke &epele cca
18 cm, z ktorych jeden zapichol do stoli¢ky, ktora E. M. drzal za u¢elom ochrany pred sebou a druhym
nozom bodol E. M. do ramena lavej ruky, ¢im poSkodenému E. M. spbsobil bodnu ranu s dobou lie€enia
v trvani 10 dni,



5/ dita 27.02.2011 v &ase okolo 01.30 h v meste F., O. N. H.i oslovil osobu L. S., kde ho pod hrozbou
nasilia prinutil ist spolu s nim v meste Sered na C. ulicu do blizSie nezistenej pivnice obytného bloku,
kde ho v uvedenej pivnici uzavrel a aj napriek jeho nesuhlasu dondutil zotrvat' v ¢ase od 02.00 h do 08.00
h diha 27.02.2011, kde ho fyzicky napadol a branil mu uzivat osobnu slobodu, pri€om mu nespésobil
Ziadne zranenia, ktoré by ho obmedzovali na obvyklom spbsobe Zivota podla lekarskej spravy,

6/ dna 28.02.2011 v €ase 0 17.40 h v meste F., O. B. H. riadil ako vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky
S. D., zelenej farby, EC: T.-XXXCE napriek tomu, Ze rozhodnutim o priestupku Okresného riaditelstva
PZ, Galanta, Okresného dopravného in§pektoratu evidované pod &islom C.p. ORP-P-824/DI-GA-2010,
ktoré nadobudlo pravoplatnost' dfa 03.01.2011, mu boli ulozené sankcie a to pokuta vo vyske 500,- Eur a
zakaz ¢innosti viest motoroveé vozidla na dobu 24 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia,

teda

v bode 1/ rozsudku

- iného dlhodobo prenasledoval takym spdsobom, Ze to m6ze vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot alebo
zdravie a podstatnym spdsobom zhorSit kvalitu jeho Zivota tym, Ze sa mu vyhraza ubliZzenim na zdravi,
vyhladava jeho osobnu blizkost' a kontaktuje ho inak proti jeho voli,

v bode 2/ rozsudku
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 3/ rozsudku
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

v bode 4/ rozsudku
- skupine obyvatelov sa vyhrazal smrtou,
- inému umyselne ublizil na zdravi,

v bode 5/ rozsudku
- inému bez opravnenia branil uzivat osobnu slobodu,

v bode 6/ rozsudku

- maril vykon rozhodnutia iného Statneho organu tym, Zze vykonaval Cinnost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zékaze &innosti,

¢im spachal
v bode 1/ rozsudku

- precin nebezpecéné prenasledovanie podfa § 360a ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. c/ Tr.zak.

v bode 2/ rozsudku
- precin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zak.

v bode 3/ rozsudku
- precin poSkodzovanie cudzej veci podla 245 ods. 1 Tr.zak.

v bode 4/ rozsudku
- precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr.zak. v subehu s pre¢inom nasilie proti skupine
obyvatelov podla § 359 ods. 1 Tr.zak.

v bode 5/ rozsudku
- prec€in obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1 Tr.zak.

v bode 6/ rozsudku



- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 183 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, ods. 4, §41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr.zak.
na suhrnny i UOhrnny trestodiatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr.zak. mu sud uklada i trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sa zaroven zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta
sp.zn. 1T/240/2011 zo dha 6.2.2012, pravoplatného diia 14.6.2012, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. sa uklada obZalovanému povinnost uhradit’ spésobenu $kodu poskodenym :
Romanovi Kohutovi, nar. 5.6.1975, bytom Sered, Jesenského &. 3000/58 vo vyske 290,- Eur a Dévera
zdravotna poistovnia, a.s. Nitra, Cintorinska 5, vo vy8ke 17,18 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr.por. sa poSkodeny Roman Kohut, nar. 5.6.1975, bytom Sered, Jesenského &.
3000/58 so zvyskom naroku na nahradu $kody odkazuje na konanie vo veciach obcianskopravnych.

Podla § 288 ods. 1 Tr.por. sa poskodeny Jan Sandor, nar. 8.7.1985, bytom Hlohovec, Hlohova &. 25 s
narokom na nahradu 8kody odkazuje na konanie vo veciach obgianskopravnych.

odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani vysluchom obzalovaného, precitanim listinnych
dokazov, relacii na obZalovaného a pripojenych trestnych spisov, priCom dospel k zaveru tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Sud po nariadeni hlavného pojednavania spojil na spolo¢né konanie trestné veci obzalovaného vedené
na Okresnom sude v Galante pod sp.zn. 1T/140/2011 a 1T/123/2012 s tym, Ze vo veci sa realizovalo
nasledne konanie pod sp.zn. 1T/123/2012.

Obzalovany U. E. na hlavnom pojednavani vo vztahu k Zalovanej trestnej €innosti u€inil vyhlasenie, ze z
tejto trestnej Cinnosti, ktora je mu kladena za vinu obZalobami, sa citi byt vinnym. Na z&klade uvedeného
po splneni zdkonnych podmienok sud vyhlasil uznesenie, ktorym rozhodol, Ze dokazovanie v akom sa
obzalovany doznal k trestnej €innosti, sid nevykona. Sud vykonal dokazovanie iba ohladne spdsobenej
Skody.

Svedok poskodeny E. M. ohladne spdsobenej Skody na prenosnom pocitaci zn. Asus uviedol, ze v
trestnom konani si uplatfiuje ndhradu spésobenej Skody vo vysSke 400,- Eur, ktora 8koda sa sklada z
poskodeného notebooku a zérover pocitatovych programov, ktoré boli inStalované v notebooku.

Sud vyhodnotenim produkovanych dbékazov v pripravnhom konani aj s poukazom na doznanie
obzalovaného na hlavnom pojednavani dospel k zaveru, ze obzalovany sa dopustil v bode 1/ rozsudku
precinu nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a,b,c/ Tr.zak., v bode 2/ rozsudku
prec€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zak. v bode 3/ rozsudku precinu
poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.zak., v bode 4/ rozsudku precinu ubliZzenia na zdravi
podla § 156 ods. 1 Tr.zak. v subehu s pre€inom nasilie proti skupine obyvatelov podla § 359 ods. 1



Tr.zak., v bode 5/ rozsudku precinu obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1 Tr.zak. a v bode
6/ rozsudku precinu marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. Zavinenie
v konani obZalovaného sud vyhodnotil ako umyselné.

Sud pri Gvahe a o treste a jeho vymere vychadzal z ustanoveni § 34, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1, § 42
ods. 1 Tr.zak.

Obzalovany U. E. bol doposial 7-krat sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu Galanta
sp.zn. 1T/240/2011 zo dfia 6.2.2012, pravoplatnym dria 14.6.2012, ktorym mu bol pre pokradovaci precin
marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. o.i. uloZzeny suhrnny trest
odfatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sidu Galanta sp.zn.
0T/198/2011. Z miesta bydliska je vSeobecne hodnoteny. Bol v minulosti rieSeny pre priestupky proti
obd&ianskemu spolunaZivaniu.

Sud pri uvahe o treste a jeho vymere dospel k zaveru, Ze iba uloZzenie nepodmieneéného trestu
odniatia slobody spini svoj u€el na ochranu spolo€nosti a napravu obZalovaného. Sud pri ukladani trestu
vyhodnotil pomer pritazujucich a pofahcéujucich okolnosti s tym, Ze prevazoval pomer pritazujicich
okolnosti, pretoZe obZalovany bol v minulosti sudne trestany a spachal viac trestnych &inov. Sud s
poukazom na ustanovenie § 38 ods. 4 Tr.zak. pri ukladani trestu vychadzal zo zvySenej dolnej hranice
trestnej sadzby najprisnejSieho trestného €inu a uloZil obZalovanému uhrnny i suhrnny trest odrfatia
slobody celkom na dolnej hranici takto zvySenej trestnej sadzby a to suhrnny i Uhrnny trest odriatia
slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Zaroven mu sud ulozil i trest zékazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu dobu 2 roky a zrusil
vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T/240/2011 zo dha 6.2.2012, pravoplatny dnia
14.6.2012 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Sud taktiez ulozil obzalovanému podla § 287 ods. 1 Tr.por. povinnost uhradit spésobenu Skodu E. M.
vo vySke 290,- Eur , pricom sud vychadzal z odborného vyjadrenia a taktiez nahradit sp6sobenut Skodu
zdravotnej poistovni Dbévera, a.s., Nitra, Cintorinska 5 vo vySke 17,18 Eur. So zvySkom naroku na
nahradu $kody sud poskodeného E. M.U. odkéazal na konanie vo veciach ob&ianskopravnych podia §
288 ods. 2 Tr.por. Dalej sud podla § 288 ods. 1 Tr.por. poskodeného L. S. s narokom na nahradu $kody
odkazal na konanie vo veciach obcianskopravnych, pretoZze poSkodeny blizSie neSpecifikoval vysku
spbsobenej Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie, a to do 15 od oznamenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
rozsudkom treba dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim rozsudku
je aZz jeho dorucenie.



