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Uznesenie
Okresný súd Stará Ľubovňa v právnej veci žalobkyne Spojenej školy internátnej, so sídlom Levočská
22, 064 01 Stará Ľubovňa, IČO: 42089824 proti žalovanej V. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, XXX
XX R. V., občianky SR v konaní o vydanie bezdôvodného obohatenia takto

r o z h o d o l :

Žalovanej  náhradu trov konania   n e p r i z n á v a .

o d ô v o d n e n i e :

Žalobkyňa podala na tunajší súd proti žalovanej návrh na zaplatenie žalovanej sumy s príslušenstvom
z dôvodu bezdôvodného obohatenia.

Rozsudkom tunajšieho súdu č.k. 2C/47/2012-50 zo dňa 05.06.2012 súd žalobu zamietol a zaviazal
žalobkyni nahradiť žalovanej trovy vo výške 100%, o výške ktorých súd  rozhodne  samostatným
uznesením po právoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Uvedený rozsudok nadobudol právoplatnosť
dňa 31.07.2012.

Podľa § 142 ods. 1 O.s.p. účastníkovi, ktorý mal vo veci plný úspech, súd prizná náhradu trov potrebných
na účelné uplatňovanie alebo bránenie práva proti účastníkovi, ktorý vo veci úspech nemal.

Podľa § 151 ods. 1 O.s.p. o povinnosti nahradiť trovy konania rozhoduje súd na návrh spravidla v
rozhodnutí, ktorým sa konanie končí. Účastník, ktorému sa prisudzuje náhrada trov konania, je povinný
trovy konania vyčísliť najneskôr do troch pracovných dní od vyhlásenia tohto rozhodnutia.

Podľa § 151 ods. 2 O.s.p. ak účastník v lehote podľa odseku 1 trovy nevyčísli, súd mu prizná náhradu trov
konania vyplývajúcich zo spisu ku dňu vyhlásenia rozhodnutia s výnimkou trov právneho zastúpenia; ak
takému účastníkovi okrem trov právneho zastúpenia iné trovy zo spisu nevyplývajú, súd mu náhradu trov
konania neprizná a v takom prípade súd nie je viazaný rozhodnutím o prisúdení náhrady trov konania
tomuto účastníkovi v rozhodnutí, ktorým sa konanie končí.

Podľa § 151 ods. 3 O.s.p. v zložitých prípadoch, najmä z dôvodu väčšieho počtu účastníkov konania
alebo väčšieho počtu nárokov uplatňovaných v konaní súd môže rozhodnúť, že o trovách konania
rozhodne do 30 dní po právoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepoužije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tým, že lehota troch pracovných dní plynie od
právoplatnosti rozhodnutia vo veci samej.
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Podľa § 151 ods. 7 O.s.p. súd môže o náhrade trov konania rozhodnúť aj tak, že namiesto určenia výšky
trov prizná účastníkovi náhradu trov konania vyjadrenú zlomkom alebo percentom. Po právoplatnosti
tohto rozhodnutia rozhodne o výške náhrady trov konania súd samostatným uznesením.

Žalovaná ako úspešný účastník má právo na náhradu trov konania. Tieto je však potrebné vyčísliť. V
danom prípade účastníci konania neboli prítomní na vyhlásení rozsudku. Vzhľadom na 2. výrok vyššie
uvedeného rozsudku  žalovaná  bola povinná  vyčísliť trovy konania ktorej jej vznikli najneskôr do 3
pracovných  dní po nadobudnutí  právoplatnosti uvedeného rozsudku (analogicky podľa 2. vety § 151
ods. 3 O.s.p.).

Žalovaná o skutočnosti, že jej bolo priznané právo na náhradu trov konania  sa dozvedela dňom
doručenia rozsudku,  teda  mala minimálne 18 kalendárnych  dní (15 dní lehota na odvolanie, po uplynutí
ktorých rozsudok môže v závislosti od prevzatia rozsudku druhou stranou nadobudnúť právoplatnosť a 3
pracovné dni po právoplatnosti rozsudku). Trovy konania žalovaná do 3 pracovných  dní od nadobudnutia
právoplatnosti rozsudku  nešpecifikovala a nevyčíslila  a nevýčislila ich ani do času rozhodnutia súdu,
preto súd analogicky podľa citovaného ustanovenia  § 151 ods. 2 O.s.p. nie je viazaný rozhodnutím
o prisúdení náhrady trov konania tomuto účastníkovi v rozhodnutí, ktorým sa konanie končí a  súd
takému účastníkovi prizná náhradu trov konania vyplývajúcich zo spisu ku dňu vyhlásenia rozhodnutia
s výnimkou trov právneho zastúpenia. Zo spisu nevyplýva, aby žalovanej v tomto konaní vznikli nejaké
trovy, preto súd  vyslovil, že žalovanej náhradu trov konania nepriznáva, pretože aj keď bola v konaní
úspešná náhradu trov konania nešpecifikovala, nevyčíslila a z obsahu spisu nevyplýva aby okrem trov
právneho zastúpenia jej vznikli iné trovy.


