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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v samosudcom JUDr. Viadimirom Sopuchom v trestnej veci obvinenej K. K., pre
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné o navrhu
na schvalenie dohody o vine a treste predlozenom Okresnym prokuratorom Nitra, sp.zn. 2 Pv 840/2010,
na verejnom zasadnuti konanom dria 08.08.2012 takto

rozhodol:

Obvinena,
K. K., narodena XX.XX.XXXXv X. C., trvale bytom X. &d. XXX,

uznava sa za vinnu, Ze:

v bode 1./

dria 14.07.2011 v ¢ase okolo 17.45 hod. v Zariadeni pre seniorov v Nitre, Janskeho 7, v suteréne budovy,
v miestnosti Satne dosial nezistenym predmetom prekonala zabezpelovaciu zapadku dvoch riadne
uzamknutych Satnovych plechovych skriniek, kde z prvej skrinky od dveri patriacej P. J. odcudzila kozenu
kabelku hnedej farby v hodnote uréenej odbornym vyjadrenim vo vySke 5,- €, v ktorej sa nachadzali
kozena penazenka Ciernej farby v hodnote uréenej odbornym vyjadrenim vo vySke 6,- € s obsahom 1
ks bankomatovej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX UniCredit Bank, ktorej disponentom je poskodena,
pricom bolo zistené, Ze takto ziskanou bankomatovou kartou obvinena uskutocnila dia 14.07.2011 v
Case 0 19:40:54 hod. z bankomatu Tatra banky umiestneného v Nitre na ulici Podzamska neopravneny
vyber finanénej hotovosti v sume 200,- €, dia 14.07.2011 v &ase o 19:45:46 hod. z bankomatu VUB
banky umiestneného v Nitre v OC Lipa neopravneny vyber financnej hotovosti v sume 100,- €, dha
15.07.2011 v &ase o 00:21:06 hod. z bankomatu VUB banky umiestneného v Nitre na ulici Vystavna
3 neopravneny vyber finanénej hotovosti v sume 100,- € a dria 15.07.2011 v ¢ase o 00:23:19 hod. z
bankomatu VUB banky umiestneného v Nitre na ulici Vystavna 3 neopravneny vyber finanénej hotovosti
v sume 10,- €, dalej obvinena odcudzila 1 ks bankomatovej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX Postovej
banky patriacej poSkodenej, pricom bolo zistené, ze takto ziskanou bankomatovou kartou obvinena
uskutocnila dna 14.07.2011 v Case o0 19:38:59 hod. z bankomatu Tatra banky umiestneného v Nitre na
ulici Podzamska neopravneny vyber finan¢nej hotovosti v sume 100,- € a dfia 15.07.202011 v Case o
00:24:32 hod. z bankomatu VUB banky umiestneného v Nitre na ulici Vystavna 3 neopravneny vyber
financnej hotovosti v sume 100,- €, v kabelke sa tiez nachadzali bankovka v nominalnej hodnote 5,- € a
mince v hodnote 2,- €, lesklé puzdro na doklady sivej farby v hodnote 4,- € s obsahom obciansky prekaz,
vodi¢sky preukaz, karta poistenca, a to vSetko na meno poSkodenej P. J., karta od u¢tu UniCredit Bank,
doklad o preventivnej prehliadke od lekara, papierik s Cislami, potvrdenia od lekarov, kfu¢e od bytu,
licidla v hodnote 22,- €, parfum neznamej znacky v hodnote 25,- €, parfum neznamej znacky v hodnote
10,- €, strieborné pero neznamej znaéky v hodnote 10,- €, doklady od OMV zn. Renault Megane, EC:
L., a to technicky preukaz, poistka od vozidla, karty od emisnej kontroly a kontroly STK, ¢im spdsobila



poskodenej Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 89,- € a Skodu vo vyske neopravnenych vyberov
z bankomatov vo vy8ke 610,- €, dalej zo skrinky, ktord sa nachadza ako tretia od dveri patriacej S.
E., rovnakym sp6sobom odcudzila obvinena koZenu kabelku sivej farby v hodnote uréenej odbornym
vyjadrenim vo vyske 6,- €, v ktorej sa nachadzali kozena penazenka sivej farby v hodnote urCenej
odbornym vyjadrenim vo vySke 4,- € s obsahom 82,- €, ob&iansky preukaz, karta poistenca, karta od
uctu v Postovej banke, a to vSetko na meno posdkodenej S. E., ustrizky Sekov o zaplateni, 1 kg bananov
v hodnote 1,- €, parfum neznamej znacky v hodnote 7,- €, €im takto posSkodenej spdsobila skodu na
odcudzenych veciach vo vyske 100,- €, pricom po odcudzeni tychto kabeliek jednu vioZila do druhej a s
takto prevesenou kabelkou odisla smerom do mesta Nitra, kde na dosial nezistenom mieste preskiumala
obsah kabeliek, z pefiazeniek vybrala finan€nu hotovost' v nich sa nachadzajucu a bankomatové karty,
pricom kabelky s ostatnym odcudzenym obsahom vloZila do krikov na dosial nezistenom mieste, pricom
bola v poslednych dvanastich mesiacoch za obdobny &in postihnutd rozhodnutim o priestupku za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990

Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov ulozenym Obvodnym uradom Nitra pod sp. zn.
Pk-497/2009-Bo dria 24.06.2010, pravoplatnym dria 26.07.2010, a bola v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudend rozsudkom OS Nitra zo dfia 30.03.2011 pod sp. zn. 21T 175/09,
pravoplatnym dna 30.03.2011,

v bode 2./

v mesiaci jun 2011 v presne nezistenom &ase v Nitre v priestoroch Satne Zakladnej Skoly na ulici
Skultétyho presla cez neuzamknuty vchod do budovy $koly a nasledne do neuzamknutych priestorov
8atni, kde prehfadala dosial presne nezisteny pocet volne poloZzenych vakov, z ktorych odcudzila mobilny
telefén iPhone 4, &ierno-sivej farby poSkodeného G. P. vo vSeobecnej hodnote urcenej odbornym
vyjadrenim vo vyske 70,- €, dalej odcudzila mobilny telefén Sony Ericsson, Eervenej farby poSkodeného
E. J. vo vS8eobecnej hodnote uréenej odbornym vyjadrenim vo vySke 20,- €, nasledne menovana odisla
z priestorov 8koly na nezname miesto, ¢im spbsobila poskodenému G. P. Skodu vo vyske 70,- € a
poskodenému E. J. Skodu vo vyske 20,- €, pricom bola v poslednych dvanastich mesiacoch za obdobny
¢in postihnuté rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zak. €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov ulozenym Obvodnym uradom Nitra pod sp.
zn. Pk-1127/2010-An/10273 dna 10.06.2010, pravoplatnym dfia 07.07.2010, a bola v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudena rozsudkom OS Nitra zo dfia 30.03.2011 pod sp.
zn. 21T 175/09, pravoplatnym dria 30.03.2011,

teda:

v bode 1./

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala vldmanim a bola za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a bola z taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudena,

- neopravnene si obstarala platobnu kartu,

v bode 2/

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a bola z taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

tym spachala:

v bode 1./

precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno a), pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
v subehu s pre€inom neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona,



v bode 2./
precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zdkonasud up usta oduloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest odiiatia slobody uloZzeny obvinenej pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
5T/78/2011 zo dia 07.11.2011 povaZuje na ochranu spolo€nosti a ndpravu obvinenej za dostatocny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, obvinenej uklada povinnost nahradit poSkodenej S. E.,
narodenej XX XX.XXXX, bytom E., Z. ulica XXX/XX, §kodu vo vySke 120,- Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud odkazuje poskodenych E. J., narodeného XX. XX.XXXX,
bytom L., E. XXX/XX, G. P., narodeného XX.XX.XXXX, bytom L. L. XXX/XX a P. J., narodenu
XX XX XXXX, bytom L., E. X s ich narokom na ndhradu 8kody na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Nitre (dalej v texte len so znenim ,prokurator®) podala Okresnému sudu Nitra dfia
24.07.2012 navrh na schvalenie dohody o vine a treste 2Pv 840/2010 zo dna 23.07.2012, v trestnej veci
obvinenej K. K., (dalej v texte len so znenim ,obvinena®) pre precin kradeze § 212 odsek 2 pismeno
a), pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona v subehu s pre¢inom neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych alebo inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1
Trestného zakona.

Prokurator k navrhu pripojil zapisnicu o konani o dohode o vine a treste a dohodu o vine a treste.
Prokurator v konani o dohode o vine a treste uzatvoril s obvinenym dohodu o vine a treste. Obvinena
sa k spachaniu skutku v celom rozsahu priznala, uznal svoju vinu a suhlasila s navrhnutym trestom
prokuratora.

Okresny sud Nitra na verejnom zasadnuti konal samosudcom (dalej v texte len so znenim ,sud® ),
oboznamil sa s vy3Sie popisanym navrhom prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste, so
zapisnicou o dohode o vine a treste, s uzatvorenou dohodou o vine a treste, s priloZenym vySetrovacim
spisom sp.zn. CVS:ORP-1096/2-OVK-NR-2011 a na zaklade prokuratorom predneseného navrhu na
schvalenie dohody o vine a treste vypoc€ul obvinenu.

Podla § 333 odsek 1 Trestného poriadku, verejné zasadnutie o navrhu na dohodu vine a treste sa vykona
za stalej pritomnosti vSetkych ¢&lenov senatu, zapisovatela prokuratora, obvineného, a ak ma obvineny
obhajcu, aj za stalej pritomnosti obhajcu.

Obvinena sa na verejnom zasadnuti vyjadrila, Ze porozumela dohode o vine a treste, s tymto navrhom
suhlasila tak ako bol prokuratorom predneseny, teda suhlasila s jeho obsahom a tieZ s navrhom na
ulozenie trestu. Na zaklade toho jej sudom boli polozené otazky podla § 333 odsek 3 pismena a), b),
c), d), e), f), @), h), i), j) Trestného poriadku (zak.¢. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, dalej
v texte len so znenim ,Trestny poriadok “). Obvinena na vSetky polozené otazky podla § 333 odsek 3
pismeno a) az j) Trestného poriadku odpovedala: ,Ano®.

Sud posudil dohodu o vine a treste podla § 334 ods.1 ods. 2 Trestného poriadku a dospel k zaveru, ze
tato je primerana a povazoval ju za spravodlivi a nemal vyhrady k jej zneniu.

Sud podra § 334 ods. 4 Trestného poriadku dohodu o vine a treste schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory
verejne vyhlasil. Sud tak rozhodol o skutku popisanom v navrhu okresného prokuratora, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.



