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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d & v a samosudcom JUDr. Andrejom MatuSovicom podla § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfia 07.08.2012 tento

rozhodol:
Obvineny :

Q. Z., narodeny XX XX XXXX v E. W, trvale bytom Z. XXX, t. & vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odhatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou,

sa uznava vinnym, Ze

driia 29.10.2011 o 17.50 h v Leviciach na ulici Komenského 23 na predajnej ploche OD Kaufland si
schoval pod kabat 1 kus ffaSe Chatenau v hodnote 0,95 eur, s ktorou chcel bez zaplatenia prejst cez
pokladni¢nu zénu, kde bol prichyteny straznou sluzbou, ¢im spolo€nosti Kaufland SR, v.o.s., Trnavska
cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164 spdsobil $kodu vo vyske 0,95 eur, prisom uvedeného konania
sa dopustil napriek tomu, ze dfia 21.06.2011 o 15.15 h mu bol prislusnikom Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Leviciach vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo AB032666 vo vySke
30 ,- eur za priestupok proti majetku podra § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v
platnom zneni (drobna kradez) spachany dna 21.06.2011, ako aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp. zn. 3 T 162/2011 zo dna 09.09.2011, pravoplatnym dna 28.09.2011 bol
odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona na trest odfatia slobody
v trvani 2 (dva) mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 1 (jeden)
rok,

dfia 28.12.2011 o 12.15 h v obci Batovce, okres Levice, na predajnej ploche prevadzky spotrebného
druzstva COOP Jednota Nové Zamky, spotrebné druzstvo, si schoval pod bundu 1 kus flaSe Coop
borovi¢ky v hodnote 3,69 eur, s ktorou chcel bez zaplatenia prejst cez pokladniénu zénu, &im spoloénosti
COOP Jednota Nové Zamky, spotrebné druzstvo, Hlavné namestie 6, 940 49 Nové Zamky, ICO: 00 168
882 spbsobil Skodu vo vyske 3,69 eur, kde v3ak bol prichyteny veducou predajne a predavackou, ktorym
nasledne odcudzeny tovar vratil bez poskodenia, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu,
Ze dfia 21.06.2011 o 15.15 h mu bol prislusnikom Obvodného oddelenia Policajného zboru v Leviciach



vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na mieste ¢islo AB032666 vo vySke 30 ,- eur za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona €&islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni (drobna kradez)
spachany dna 21.06.2011, ako aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn.
0 T 34/2011 zo dha 13.12.2011, pravoplatnym dia 13.12.2011 bol odsudeny pre precin kradeZe podfa §
212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona na trest odfatia slobody v trvani 6 (3est)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,

teda

v bode I. trestného rozkazu
- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustil
v Umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni, hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich

dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, avSak
k dokonaniu trestného €inu nedoslo,

v bode Il. trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

tym spachal

v bode I. trestného rozkazu

- pokus precinu kradeze podla § 14 odsek 1 k § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Z. z. v zneni zakona €islo 262/2011 Z. z.,

v bode Il. trestného rozkazu

- prec€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona &islo 300/2005
Z. z. v zneni zakona Cislo 313/2011 Z. z. /dalej len Trestného zakonal,

a odsudzuje sa

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno
I/ Trestného zakona a § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona s poukazom
na § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 0 T 34/2011 zo dia 13.12.2011, pravoplatnym dfia 13.12.2011
a trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4 T 229/2011 zo dfia 18.11.2011, pravoplatnym
dna 13.12.2011 ako aj vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona a § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zakona s poukazom na § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 0 T 1/2012 zo dfia 12.01.2012, pravoplatnym dfa 12.01.2012
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 2 T 169/2012. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na



hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



