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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti A.: B., nar. XX.XX.XXXX a C., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym a procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti rodi¢ov: matky, D. A., trvale bytom E. XXX/XX, F., t.€. bytom G.
X, F. a otca, H. E., trvale bytom obec F. F., t.&. bytom G. X, F., za G&asti Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Trenc€in, o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie:

.,RodiCom deti D. A. a H. E. a maloletym detom B.a C. sa wuklada vychovné opatrenie, a to
povinnost’ podrobit’ sa socialnemu a psychologickému odbornému poradenstvu v zariadeni Centra pre
deti a rodiny 1., J. K. XX, F. od pravoplatnosti tohto rozhodnutia do 31.12.2023."

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in ako organ socialnopravnej ochrany deti (dalej ,urad*)
sa svojim navrhom vo veci samej domaha, aby sud rozhodol v zmysle § 37 ods. 2 pism. d) Zakona o
rodine €. 36/2005 Z.z. ulozil a ulozil maloletym detom a ich rodi€om povinnost’ podrobit’ sa socialnemu
a psychologickému odbornému poradenstvu od pravoplatnosti rozhodnutia do decembra 2023, ktoré
sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny I., J. K. XX, F.. V navrhu uviedol, Ze Urad prace,
socialnych veci a rodiny Trenc&in vedie spisovi dokumentaciu maloletych deti od februara 2021 z dévodu
prijatého podnetu od policie. V oznameni od OOPZ bolo uvedené, Ze rodi¢ia maloletych deti boli v
Case poskytovania starostlivosti mal. detom pod vplyvom alkoholu, otec deti rozbijal nabytok a nasledne
bola matkou privolana hliadka. Po€as prvej navstevy v doméacnosti bol v byte neporiadok, hygiena na
nizSej urovni, nedostatok potravin. Od tohto obdobia je rodina tamojSim Uradom monitorovana. Rodina
sa velmi Casto stahuje, zva&Sa sa prestahuje bez akychkolvek osobnych veci. Rodina aktualne Zije v
dvojizbovom byte na vysSie uvedenej adrese. V predmetnom byte sa rodina zdrziava

2-3 dni. Posledna terénna socialna praca bola vykonana dria 20.09.2023, po prichode do domacnosti
bolo citit zdpach, domacnost bola vedena na niz8ej hygienickej urovni. Domacnost' bola nezariadena,
nachadzala sa tam iba jedna skrinka, maloleté deti mali v detskej izbe matrac, na ktorom spavaju.
Rovnako sa jeden matrac nachadzal aj v obyvacej miestnosti, na ktorom Udajne prespavaju rodi€ia
maloletych. Byt pozostava este z kuchyne, kupelne a WC, ktoré boli zariadené.

Naklady spojené s byvanim aktualne pre rodinu predstavuju 600€. Rodina nedisponuje najomnou
zmluvou. Matka maloletych je Udajne zamestnana v L., pracovnu zmluvu predlozZit nevedela, otec
maloletych je udajne zamestnany u p. M. N., pracovnu zmluvu rovnako nevedel predlozit. V mesiaci
marec 2023 bolo vypracované Odporuc¢anie na vykon opatreni SPODaSK ambulantnou/ terénnou
formou. Spolupraca s rodinou je na velmi zlej Urovni, rodiia sa zatajuju, ruSia stretnutia, nezdvihaju
telefény. Problematicka je aj spolupraca rodiny s tunajSim uradom, od mesiaca maj 2023 do septembra
2033 sa nepodarilo vykonat terénnu socialnu pracu v domacnosti. PoCas celych letnych prazdnin sa
maloleté deti nachadzali v domacnosti starych rodi¢ov zo strany otca. Dia 20.09.2023 bola vykonana
terénna socialna praca v rodine. Po€as terénnej socialnej prace bolo zjavné, Ze obaja rodicia su pod



vplyvom alkoholu. Otec deti po opytani sa, &i je pod vplyvom uviedol ,urcite by som naflkal zostatkovy
alkohol“. Matka maloletych uvadzala, Ze pod vplyvom alkoholu nie je, neskdr ked' pracovnicka uviedla,
Ze bude privolana policia za u€elom vykonania dychovej skusky uviedla: , aj ja by som mala zostatkovy
alkohol®. Vzhladom na uvedené boli rodiCia maloletych deti poZiadani o to, aby zavolali starym rodi€¢om
maloletych deti a poziadali ich, aby si prisli prevziat maloleté deti, a to do ¢asu kym nebudu schopni
zabezpeclovat starostlivost o maloletych samostatne. Otec maloletych telefonicky kontaktoval p. E. H.
(stary otec maloletych), ktory uviedol, Ze pre deti prist nemdze, ale deti mdzu prist do ich domacnosti.
Nasledne na zaklade tychto skuto€nosti bolo odkomunikované, Ze pracovnicky tunajSieho uradu odvezu
deti k starym rodi€om. Rodi¢om maloletych deti bolo poskytnuté socialne poradenstvo, bol im vysvetleny
dal8i postup prace s rodinou a boli poZiadani, aby vyhladali odbornd pomoc a navstivili ambulanciu
N. L., s &im obaja suhlasili. Neskér otec maloletych uviedol, Ze on m& dlh na zdravotnej poistovni a
nikto mu neposkytne zdravotnu starostlivost. Matka s ndvrhom suhlasila a uviedla, Ze tak urobi ¢o
najskér. Nasledne boli maloleté deti odovzdané starym rodi€¢om, na adrese O. P. XXX, F. F.. So starymi
rodi€mi bol vykonany rozhovor, z ktorého vyplynulo, Ze obaja rodi¢a maju vyrazné problémy s poZivanim
alkoholickych napojov, udajne v €ase, ked' su pod vplyvom maju byt agresivni. Stari rodi€ia vedia, Ze
su vyrazné nedostatky v zabezpe€ovani starostlivosti o maloleté deti avsak situaciu nevedia nijak riesit,
boja sa otca maloletych deti, Ze by im ublizil alebo poskodil majetok. Nasledne bola starym rodi¢om
ponuknutd moznost podania navrhu vo veci zverenia maloletych do NOS, ktord zamietli, ako dévod
uvadzaju vysoky vek a zdravotné problémy. Maloleta B. i nadalej navstevuje ZS na K., malolety C. je
v prvom ro¢niku na Q. Skole M. v F.. Obe maloleté deti v dany defi v Skole neboli, rodi¢ia maloletych
neuviedli dévod absencie maloletych deti na vyu€ovani. Matka maloletych deti neskér pracovnicky
zavadzala, klamala, ze maloleté deti boli v Skole, neskér priznala, ze deti v Skole neboli. Ako dévod
neskor uviedla, Ze deti iSli neskoro spat a preto nesli do Skoly. Pogas terénnej socialnej prace v rodine
bola osobna hygiena maloletych deti zanedbana, bolo citit zapach.

2. SUd sa oboznamil s navrhom UPSVaR Trengéin, s lustraciami v registri obyvatelov a zistil nasledovny
skutkovy stav:

3. Maloleté deti B. a C. pochadzaju zo vztahu ich rodi¢ov, mal. B. bude mat 10 rokov a mal. C. ma 6,5
roka. Rodi¢ia ziju s maloletymi detmi v spolo¢nej domacnosti.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 325 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie
mdbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

6. Podla § 360 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na za€atie konania vo veci same;j.

7. Podla § 37 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
sud méze rozhodnut o ulozeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym sp6sobom napomenie maloleté
dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo naruSuju jeho riadnu
vychovu, b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté
dieta umiestnené, c) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a
zabranovanie Skodlivym vplyvom, ktoré mozu ohrozit alebo narusit’ jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie
ulozeného obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) uloZi maloletému dietatu a jeho rodi€¢om
povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

8. Podfla § 45 ods. 1 pism. b) zdkona &. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele,
Centrum pre deti a rodiny (dalej len ,centrum®) je zariadenie zriadené na ucel vykonavania vychovnych



opatreni podla § 12 ods. 1 pism. b) a d), vychovnych opatreni, ktorymi je uloZena povinnost' podrobit sa
socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu, povinnosti ulozenych na zabezpecenie
ucelu vychovného opatrenia podla osobitného predpisu alebo neodkladnych opatreni, ktorymi je uloZzena
takato povinnost' (dalej len ,ambulantné vychovné opatrenie®).

9. V danej veci sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletych, ktoré konanie je upravené
v Civilnom mimosporovom poriadku (CMP), pri ktorom sa aplikuje vSeobecna subsidiarita Civilného
sporového poriadku (CSP) spodivajuca v koncepcii, Zze CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu. Teda tam, kde takéto odlidnosti CMP nestanovuje, uplatni sa CSP ako generalny
procesny kddex. Aj z nadpisu tretej Casti CMP Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach
sudu, je zrejmé, Ze tento zakon upravuje len niektoré Specifika neodkladnych opatreni pre mimosporové
konania s tym, Ze v3eobecna Uprava a Ucel indtitutu neodkladného opatrenia je upraveny v prisludnych
ustanoveniach CSP. Preto sud v danej veci aplikoval prislusné ustanovenia § 324 a nasl. CSP a § 360
a nasl. CMP.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je okamzite sudne riesit vec, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej upravy, ktora vyZaduje okamzity
zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za
predpokladu, Ze su aspon osved&ené zakladné skutonosti umozfiujuce zaver o pravdepodobnosti a
dévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana a su€asne, Ze sa jedna o stav, kedy vec
neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie si vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a nevyhnutnost potreby
takejto Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby vychovného
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a vyZaduje bezodkladnu Gpravu pomerov.

11. Ohladom maloletych deti B. a C. sa Urad prace, socidlnych veci a rodiny Trené&in ako organ
socialnopravnej ochrany deti v konani vo veci samej domaha uloZenia vychovného opatrenia rodi€¢om
a maloletym detom, a to povinnosti podrobit sa socialnemu a psychologickému odbornému poradenstvu
v zariadeni Centra pre deti a rodiny Zlatovce od pravoplatnosti rozhodnutia do decembra 2023. Urad
prace, socialnych veci a rodiny Tren&in vychadzal z vykonanych terénnych socialnych prac vdomacnosti
rodi€ov, nakolko tamojsi Urad rodinu monitoruje od februara 2021 na z&klade podnetu policie. Rodina sa
velmi Casto stahuje, aktualne Zije v dvojizbovom byte. Posledna terénna socialna praca bola vykonana
dria 20.09.2023, kedy rodina v byte byvala asi 2-3 dni, po prichode do domacnosti bolo citit zapach,
domacnost bola vedena na niz8ej hygienickej urovni. Domacnost bola nezariadend, nachadzala sa tam
iba jedna skrinka, maloleté deti mali v detskej izbe matrac, na ktorom spavaju. Rovnako sa jeden matrac
nachadzal aj v obyvacej miestnosti, na ktorom Udajne prespavaju rodi€ia maloletych. Byt pozostava
este z kuchyne, kupelne a WC, ktoré boli zariadené. Naklady spojené s byvanim aktualne pre rodinu
predstavuju 600 Eur. Rodina nedisponuje najomnou zmluvou. Matka maloletych je udajne zamestnand
v L., pracovnu zmluvu predloZit nevedela, otec maloletych je udajne zamestnany u p. M. N., pracovnu
zmluvu rovnako nevedel predlozit. Spolupraca s rodinou je na velmi zlej irovni, rodicia sa zatajuju, rusia
stretnutia, nezdvihaju telefény. Problematicka je aj spolupraca rodiny s tamoj$im uradom, od mesiaca
maj 2023 do septembra 2033 sa nepodarilo vykonat terénnu socialnu pracu v domacnosti. Pocas
celych letnych prazdnin sa maloleté deti nachadzali v domacnosti starych rodi¢ov zo strany otca. Dna
20.09.2023 bola vykonana terénna socialna praca v rodine. Po&as terénnej socialnej prace bolo zjavné,
Ze obaja rodi€ia su pod vplyvom alkoholu. Otec deti po opytani sa, ¢i je pod vplyvom uviedol ,urcite by
som nafukal zostatkovy alkohol®. Matka maloletych uvadzala, Ze pod vplyvom alkoholu nie je, neskor
ked pracovniCka uviedla, Ze bude privolana policia za u€elom vykonania dychovej skusky uviedla: ,aj ja
by som mala zostatkovy alkohol®. Vzhfadom na uvedené boli rodi€ia maloletych deti poziadani o to, aby
zavolali starym rodi€om maloletych deti a poZiadali ich, aby si prili prevziat maloleté deti, a to do Casu
kym nebudu schopni zabezpelovat starostlivost o maloletych samostatne. Otec maloletych telefonicky
kontaktoval p. E. H. (stary otec maloletych), ktory uviedol, Ze pre deti prist nemoze, ale deti mézu
prist do ich doméacnosti. Nasledne na zaklade tychto skutoénosti bolo odkomunikované, ze pracovnicky
tunajSieho Uradu odvezu deti k starym rodiCom. Nasledne boli maloleté deti odovzdané starym rodi¢om,
na adrese O. P. XXX, F. F.. So starymi rodi¢mi bol vykonany rozhovor, z ktorého vyplynulo, Ze obaja rodi¢a
maju vyrazné problémy s pozivanim alkoholickych napojov, idajne v €ase, ked su pod vplyvom maja byt
agresivni. Stari rodiCia vedia, Ze su vyrazné nedostatky v zabezpelovani starostlivosti o maloleté deti
av8ak situaciu nevedia nijak riedit, boja sa otca maloletych deti, Ze by im ubliZil alebo poSkodil majetok.
Nasledne bola starym rodi¢om ponuknuta moznost podania navrhu vo veci zverenia maloletych do NOS,



ktord zamietli, ako dévod uvadzaju vysoky vek a zdravotné problémy. Maloleta B. i nadalej navstevuje ZS
na K., malolety C. je v prvom roéniku na Spojenej 8kole internatnej v Trencine. Obe maloleté deti v dany
defi v 8kole neboli, rodi€ia maloletych neuviedli dovod absencie maloletych deti na vyu€ovani. Matka
maloletych deti neskér pracovni¢ky zavadzala, klamala, Ze maloleté deti boli v Skole, neskdr priznala,
Ze deti v Skole neboli. Ako dévod neskor uviedla, Ze deti isli neskoro spat a preto nesli do Skoly. Po¢as
terénnej socialnej prace v rodine bola osobna hygiena maloletych deti zanedbanad, bolo citit zapach.

12. Sud z uradnej Cinnosti zistil, Ze projekt, na zaklade ktorého Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, resp.
jeho zamestnanci vykonavaju svoju pracovnu €innost bude ukonéeny v decembri 2023. Uvedené bolo
dévodom petitu navrhu UPSVAR Trencin vo veci samej, v ktorom Ziadaju uloZit vychovné opatrenia od
pravoplatnosti rozhodnutia do decembra 2023. Vzhladom na skuto&nost, Ze Centrum pre deti a rodiny
Zlatovce ma svoju Cinnost’ vykonavat na zaklade aktualneho projektu len do decembra 2023 by sud
rozhodnutie o uloZeni vychovného opatrenia vo veci samej musel Easovo limitovat' do decembra 2023, ¢o
nepovazuje za ucelné pre naplnenie Ucelu vychovného opatrenia a ani v zaujme maloletych deti. V tejto
suvislosti sud dospel k zaveru, Ze je namieste rozhodnut vo veci neodkladnym opatrenim o uloZeni
vychovného opatrenia podla § 37 ods. 2 pism. d) zadkona o rodine, ktorym bude okamzite, do ¢asu
rozhodnutia o vychovnom opatreni vo veci samej, rieSena vec, nakolko je namieste v rodine maloletych
deti bezodkladne upravit pomery.

13. Sud mal za to, Ze skuto€nosti uvedené v navrhu UPSVAR Trenc&in doru¢eného sudu dria 26.09.2023
a vedenom pod sp.zn. 32P/145/2023 su tak zavazného charakteru, Ze oddévodriuju potrebu naliehavosti
upravy pomery u€astnikov konania. Z navrhu vyplyva opakovana a nadmerna konzumacia alkoholickych
napojov rodiémi, nedostato€na starostlivost o maloleté deti po strdnke riadnej osobnej starostlivosti, ako
i zabezpedenia riadneho plnenia Skolskej dochadzky deti, nevyhovujuce bytové pomery na starostlivost
o maloleté deti. Na zaklade v3etkych uvedenych skuto¢nosti mal v danej veci sud za to, Ze povinnost
podrobit’ sa socialnemu a psychologickému odbornému poradenstvu v zariadeni Centra pre deti a rodiny
I. v od pravoplatnosti rozhodnutia do decembra 2023 tak, ako to Ziada Urad prace, socialnych veci a
rodiny Trenc&in vo veci samej, je potrebné rodi€om a maloletym detom ulozZit okamzite, a to aj bez navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Sud zaroven dodava, ze tymto neodkladnym opatrenim nie je skonéené konanie vo veci samej, ktoré
bolo zagaté na navrh UPSVAR Trencin. Teda tymto neodkladnym opatrenim sa nekonzumuje vec sama
a sud bude dalej pokraCovat v tomto konani vo veci samej o ulozenie vychovného opatrenia, v ktorom
bude z dévodu ukon&enia projektu ohlfadne vykonu ¢&innosti G. F. I., zistené zariadenie, v ktorom by
sa rodiia a maloleté deti mohli aj nasledne podrobovat socidlnemu a psychologickému odbornému
poradenstvu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach (§ 357 CSP).

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Neodkladné opatrenie je vykonatefné doruéenim (§ 332 ods. 1 CSP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Ak povinny

dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekulny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods.1 CMP).



