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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. X. X. v trestnej veci proti obzalovanému F. V., Z.. XX.
XX, XXXX V. 1., K. B. F. ., stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 10. 10. 2023 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Obvineny: F. V. nar. XX. XX. XXXX V.., K.B.F.1., TM. Z. L. X. F. U. I,

sa podfla § 285 pism. f) Trestného poriadku v spojeni s § 86 pism. a) Trestného zakona
oslobodzuje

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Banska Bystrica, sp. zn. 1 Pv 88/23/6601-8 zo dna 02.
08. 2023 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona,
ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade ze,

v obdobi od 01. 11. 2022 doposial v mieste trvalého bydliska a na inych miestach kde sa zdrziava,
si riadne neplni svoju vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z rozsudku Okresného sudu Banska
Bystrica, ¢. k. 36P/126/2016-195 zo dria 15. 03. 2017, pravoplatny dina 13. 04. 2017 a to prispievat
na vyzivu dcéry U. V., Z., XX. XX. XXXX sumou vo vyske 90,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho dna v
mesiaci k rukam matky V. F. V., Z. XX. XX. XXXX a z rozsudku Okresnéeho sudu Banské Bystrica ¢. k.
32P/172/2022-100 zo diia 21. 03. 2023, pravoplatny dra 27. 05. 2023 a to prispievat na vyzivu dcéry U.
V., Z. XX. XX. XXXX sumou vo vyske 140,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukam matky V.
F. V., Z. XX. XX. XXXX, si takto uréenu povinnost riadne neplnil, napriek tomu, ze v predmetnom obdobi
nepoberal ziadnu davku vyplacanu Socialnou poistoviiou, nebol poberatefom ziadnej davky vyplacane;j
prislusnym UPSVaR, nie je evidovany prislusnym UPSVaR v evidencii nezamestnanych, &im mu vznikol
dih na vyzivnom, po odpocitani Ciasto€nej uhrady na vyzivhom, voc&i V. F.H. V., Z. XX. XX. XXXX, K. B.
X. XXX/X, F. do su€asnosti vo vyske 360,- Eur,

hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen €. k. 5T/10/2022 zo diia 27. 01. 2022, pravoplatny
dria 15. 04. 2022, uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona,

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Banskej Bystrici podala dfia 03. 08. 2023 na Okresny sud v Banske;j
Bystrici obZalobu na obvineného F. V. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,



ods. 3 pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Hlavné pojednavanie dia 10. 10. 2023 sud so suhlasom obZalovaného (§252 ods. 3 Tr. por.) vykonal
v jeho nepritomnosti, priCom vychadzal z jeho vypovede z pripravného konania. ObZalovany sa ku
skutku uvedeného v obzalobe v pripravnom konani priznal a svoje konanie Uprimne olutoval. Potvrdil,
Ze vyzivovaciu povinnost na maloletu dcéru U. V. neplati, pretoZze mu na to nevychadzaju finanéné
prostriedky.

Z potvrdenia Prima banky Slovensko a. s. zo dfa 25. 09. 2023 vyplyva, Ze obzalovany poslal na Gcet
matky V. F. V. finanénu hotovost 280,- Eur a nasledne dal$im prevodnym prikazom toho istého dha
sumu 360,- Eur.

Svedkynia V. F. V. matka maloletej U. V. na hlavhom pojednavani dha 10. 10. 2023 potvrdila prijatie
finan¢nej hotovosti od obzalovaného v sume 360,- Eur (obdobie od 01. 11. 2022 do 03. 08. 2023) a
v sume 280,- Eur (obdobie od 08/2023 a 09/2023). Svedkyna potvrdila, Ze uvedené peniaze prisli a
aktualne neeviduje Ziadny dlh na vyZivnom na dcéru a neplatenie vyzivného nemalo na dcéru trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podla § 285 pism. e) Trestného poriadku sud oslobodi obZalovaného spod obzaloby, ak trestna €innost
zanikla.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky.

Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany uhradil diZzné vyzivné do terminu hlavného pojednavania, predtym
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky pre maloletu
dcéru U. V., ¢o bolo preukazané potvrdenim Prima banky Slovenska a. s., bolo potrebné konstatovat,
Ze trestnost trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy zanikla a z toho dévodu sud obzalovaného spod
obzaloby Okresnej prokuratury v celom rozsahu oslobodil.

Poucenie:

Proti vyroku o vine tohto rozsudku nie je pripustné odvolanie. Proti vyrokom o treste a o ochrannom
opatreni je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného sudu
Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2
Trestného poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku) a
to v neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku) V prospech
obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku)
a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2
Trestného poriadku)

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho v4li (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307 ods.
1 pism. c) Trestného poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 Trestného poriadku).
Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku
osobu (§ 68 Trestného poriadku)

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku),
(§ 45 ods. 1 Trestného poriadku).



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



