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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KosSice v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, D. A. B., nar. XX.XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, vSetky trvale bytom F. G. X, H.,
zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice, dieta rodi¢ov: matka H. 1.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. G. X, H., zastipena JUDr. Beatou Buhlovou, advokatkou so sidlom
na I. XX J. H. a otec A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. X, H. F. B., v konani o uprave vykonu
rodiovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Maloleté deti: E. B., nar. XX XX.XXXX, D. A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX sa zveruju
do osobnej starostlivosti matky.

Il. Styk otca s maloletymi detmi: E. B., nar. XX XX.XXXX, D. A. B., nar. XX XX.XXXX, C. B., nar.
XX XX XXXX sud neupravuje.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu s maloletych deti: E. B., nar. XX.XX.XXXX, D. A. B, nar.
XX XX XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX sumou 50 Eur na kazdé dieta zvlast, mesacne vopred, k rukam
matky vzdy do 15. dfia v mesiaci a to od 08.11.2022 do buducna

IV. DIzné vyzZivné zo strany otca na maloleté dieta: E. B., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 538,18 € za
obdobie od 08.11.2022 do 30.9.2023 je otec povinny zaplatit' v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

V. DIzné vyzivné zo strany otca na maloleté dieta: D. A. B., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 538,18 € €
za obdobie od 08.11.2022 do 30.9.2023 je otec povinny zaplatit v lehote do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

VI. DIzné vyzivné zo strany otca na maloleté dieta: C. B., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 538,18 € € za
obdobie od 08.11.2022 do 30.9.2023 je otec povinny zaplatit v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

VIl. Obaja rodicia su opraveni a povinni zastupovat s maloleté deti: E. B., nar. XX.XX.XXXX, D. A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX a spravovat ich majetok.

VIIl. Konanie vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX
zastavuje.

IX. Ziaden z ugastnikov n e m @ n & r o k na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. A. H. I, nar. XXXXXXXX (dalej len matka) sa navrhom doruéenym sudu dra 07.11.2022
prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne domahala vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud
zaviazal otca A. B., nar. XX. XX.XXXX (dalej len otec) prispievat na vyzivu maloletej A., nar. XX. XX.XXXX
sumou 100,- € mesacne, maloletého C., nar. XX. XX.XXXX sumou 80,- € mesacne, maloletého D., nar.
XX XX XXXX sumou 80,- € mesacne a maloletej E., nar. XX. XX.XXXX sumou 60,- € mesacne, k rukdm
matky s Uhradou vzdy do 20-teho dia v mesiaci. Matka spolo€ne s navrhom na nariadenie neodkladného



opatrenia navrhla aby sud rozhodol vo veci Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
nasledovne: Sud zveruje maloleté deti u€astnikov konania A., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX. XX.XXXX,
D., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky. Obaja rodi¢ia su opravneni
maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok. Styk odporcu s maloletymi detmi sa neupravuje. Sud
nariaduje povinnost otca prispievat na vyzivu maloletej A., nar. XX XX.XXXX sumou 120,- € mesacne,
maloletého C., nar. XX XX.XXXX sumou 100,- € mesacne, maloletého D., nar. XX.XX.XXXX sumou
100,- € mesacne a maloletej E., nar. XX XX.XXXX sumou 80,- € mesacne, k rukdm matky s uhradou
vzdy do 20teho diia v mesiaci. Ugastnici konania nemaju pravo na nahradu trov konania. K navrhu bolo
pripojené plnomocenstvo, rodné listy maloletych deti.

2. Matka svoj navrh oddvodnila tym, Ze U€astnici konania nie su, ani neboli manzelmi a neziju v
sucasnosti v spolo&nej domacnosti. Pocas ich vztahu ako druh a druzka sa im narodili 4 deti, vSetky
toho €asu maloleté. K uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom G&astnikov konania do
dnedného dila nedoslo. U&astnici konania spolu Zili ako druh a druzka asi 8 rokov a byvali v spologne;
domacnosti. Po vzajomnych nezhodach opustil odporca v aprili tohto roku spoloénd doméacnost a odisiel
do CR, kde momentalne Zije aj pracuje. Od tej doby sa o maloleté deti stara navrhovatelka, v pripade
potreby jej vypomahaju jej rodiia. Navrhovatelka byva so v8etkymi 4 maloletymi detmi a s maloletou
dcérou, ktorej otcom nie je odporca sama v jednoizbovej chate, so socialnym zariadenim a zdrojom
pitej vody v exteriéry. Matka v su€asnosti nikde nepracuje, pobera rodi¢ovsky prispevok a pridavky na
deti. Navrhovatelka ma okrem 4 deti so vztahu s odporcom este jedno dieta E. I., nar. XX.XX.XXXX so
vztahu s K. L., o ktoré sa navrhovatelka riadne stara, byvaju v spolo€nej doméacnosti (otec dietata nezije
s navrhovatelkou v spolo¢nej domacnosti) a pobera na neho okrem pridavku na dieta aj vyzivné od otca
dietata vyske 30,- €. Navrhovatelka sa teda v su€asnosti sama stara o 5 maloletych deti, zabezpecuje ich
vyZivu a potrebnu starostlivost o ne. Odporca sa o deti od ich narodenia Ziadnym spésobom nezaujima,
nekontaktuje ich a nijako neprispieva na vyzivu maloletych deti. Podla vedomosti navrhovatelky, odporca
toho &asu Zije a pracuje v CR, jeho prijem a majetkové pomery véak nepozna. Deti E., rok narodenia
XXXX a Maria rok narodenia XXXX riadne navstevuju zakladnu Skolu, ostatné 3 mladSie deti su doma s
navrhovatelkou, predskolské zariadenie nenavstevuju. Pravidelné mesacéné vydavky navrhovatelky na
deti su: strava 600,- €, drogéria 120,- € (v sume aj plienky pre najmenSie dieta), obleCenie pre deti 40,-
€, cestovné deti do Skoly 40,- € (jedno dieta 20,- €) , Skolské potreby na dve deti 20,- € (jedno dieta 10,-
€), lieky na alergiu, astmu najmladSie dieta 30,- €. Naklady na byvanie ma navrhovatelka ma minimalne,
nakolko jej bolo vzhfadom na finan€nu a socialnu situaciu v ktorej sa nachadza, poskytnuté ubytovanie
zdarma. Vzhladom na vys$Sie uvedené skutocnosti, ked' otec si svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost
neplni, ide nesporne o naliehavu preukazanu potrebu operativheho zasahu sudu, ktory neznesie odklad,
nakolko je naozaj nevyhnutné prihliadat v prvom rade na zaujmy maloletych deti u€astnikov konania.
3. Uznesenim Okresného sudu Kosice |, &. k. 12P/125/2022-15, zo dfia 15.11.2022 bol Urad préace,
socialnych veci a rodiny v KoSiciach ustanoveny maloletym detom za kolizneho opatrovnika (dalej len
UPSVaR).

4. Uznesenim Okresného sudu Kosice |, & k. 12P/125/2022-19, zo dna 16.11.2022 sud nariadil
neodkladné opatrenie a zaviazal otca, aby prispieval na vyZivu kazdého zo svojich maloletych deti sumou
vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima pre neplnoleté nezaopatrené dieta alebo nezaopatrené dieta
podla osobitného predpisu mesaéne, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc dfiom
16.11.2022 a to aZ do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Uznesenie sa stalo pravoplatnym
dna 18.02.2023 a vykonatefnym dria 02.02.202 toho €asu byva na adrese: A. |. XX, H.. Matka byva v
spoloénej domacnosti s maloletymi detmi a jej najstarSou dcérou E. I., nar. XX.XX.XXXX, ktord ma zo
vztahu s K. L.. V spolo€nej domacnosti s matkou a maloletymi Zije aj brat matky D. I. s jeho manZzelkou
a troma detmi. Byvaju v 2-iz. chatke, kde ma matka spolu s maloletymi detmi k dispozicii jednu izbu.
Matka sa v su€asnosti sama stara o pat maloletych deti, zabezpecuje ich vyZivu a potrebnu starostlivost.
Deti E. I., nar. XX XX.XXXX a A. B., nar. XX XX.XXXX riadne navstevuju zakladna Skolu, ostatné tri
mladSie deti s doma s matkou, predSkolské zariadenie nenavstevuju. Matka v su€asnej dobe nepracuije,
pobera rodi€ovsky prispevok, pridavky na deti a vyZivné na najstarsiu E. |. vo vySke 30,-eur. Pravidelné
mesacneé vydavky, ktoré matka maloletych deti uvadza su: strava cca 600,- eur, drogéria cca 120,- eur,
(v tejto sume su aj plienky pre najmladSie dieta), obleCenie cca 40,- eur, cestovné deti do Skoly 20,-
eur ( mesacnik na MHD ), lieky na alergiu, astmu u najmladSieho dietata 30,- eur. Naklady na byvanie
nema matka Ziadne, nakofko jej bolo vzhfadom na finanénu a socialnu situaciu, v ktorej sa nachadza,
poskytnuté zdarma. Matka uviedla, Ze otec s fiou Zil v spolo€nej domacnosti 8 rokov ako druh a druzka.
Po vzajomnych nezhodach otec opustil spoloéni doméacnost a odisiel za pracou do CR. Otec maloletych
deti od svojho odchodu zo spolo€nej domacnosti maloleté deti ani ich matku nekontaktoval, ani sa o nich
nezaujimal. Od tej doby sa o maloleté deti stara matka a v pripade potreby jej pomaha brat a jej matka.



Otec maloletych si svoju zakonnu vyZzivovaciu povinnost neplnil. Po¢as rozhovoru matka maloletych deti
uradu potvrdila, Ze trva na podanom navrhu, ktorym by sud zaviazal otca maloletych deti A. B., nar.
XX XX XXXX prispievat na vyZivu maloletej A., nar. XX. XX.XXXX sumou 100,-eur mesacne, maloletého
C., nar. XX.XX.XXXX sumou 80,- eur mesacne, maloletého D., nar. XX.XX.XXXX sumou 100,- eur
mesacne a maloletej E., nar. XX XX.XXXX sumou 80,- eur mesacne k rukam matky s uhradou vzdy do
20-teho diia v mesiaci. Matka maloletych deti navrhuje, aby sud zveril maloleté deti A., nar. XX XX XXXX,
C., nar. XX. XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX do jej osobnej starostlivosti matky.
Obaja rodicia st opravneni maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok. Urad pocas zistovania
socialnych pomeroy, zistil, Ze matka sa o maloleté deti stara, starSie chodia pravidelne do Skoly do
ZS Odboréarska, Kosice — Mier, mladsie st s matkou doma. Obvodné lekarka maloletych je A. M. D.,
H. — N.. J. maloleté deti su sledované v neurologickej ambulancii, kde si nimi matka chodi kazdych 6
mesiacov na pravidelné kontroly. Urad vykonal socidlne zistovanie bytovych pomerov na strane matky
a maloletych deti, v chatke na A. . XX, H.. Byvaju v 2-iz. chatke, kde ma matka spolu s mal. detmi k
dispozicii jednu izbu. Bytové , socialne a hygienické pomery su vyhovujuce pre danu lokalitu. Na dvore
bola Cerstvo poveSana vyprata bielizen. V miestnosti, v ktorej matka s maloletymi detmi Zije je velké
postel, stél a lavica, na ktorej deti jedia alebo si robia domace ulohy. Dalej tam su skrinky na obleéenie
a nejaké drobné hracky. Na zemi koberec a piecka, v ktorej bol zaloZzeny oheri, v miestnosti bolo teplo,
deti boli prave po obede, pdsobili spokojne. V ramci vykonania socialneho zistovania bol vykonany aj
pohovor s maloletymi detmi, ktory bol realizovany v domacom prostredi. Z pozorovania v domacnosti
vyplynulo, Ze mal. deti maju vytvoreny pekny vztah ku svojej matke, reSpektuju ju. Matka dokazala
saturovat potreby maloletych deti. Malolety deti vedeli ukazat, kde spia, €o prave jedli a podobne, bolo
badat, Ze aj medzi detmi je vytvorena pekna surodenecka vazba. Urad pogas socidlneho zistovania
zistil, Ze deti vyrastaju vo vyhovujucom prostredi, matka sa o nich riadne stara a zabezpecuje vietky
potreby. Vyvojovo su primerané svojmu veku a prostrediu, v ktorom Ziju. Otec maloletych, trvale bytom
E. X, H. F. B., toho &asu Zije mimo SR a to: Zahradnd ul. &. 25, 326 00 Plzer . S otcom mal. deti sa nam
nepodarilo skontaktovat. Z rozhovoru s matkou maloletych deti je ndm zrejme, Ze nejavi Ziaden zaujem
o maloleté deti. Vzhlfadom k uvedenym zistenym skuto€nostiam, Ze otec sa v su€asnosti nenachadza
na uzemi Slovenska, a matka riadne zabezpeduje starostlivost o maloleté deti, irad odporuca sudu v
konani o upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, zverit maloleté deti E., D. A., C.a A.
do osobnej starostlivosti matky H. |. a zo strany otca A. B. ur€it vyZivné v s prihliadnutim na odévodnené
potreby maloletych deti, ako aj vzhladom na prijmové, majetkové schopnosti, moznosti na strane otca.
Styk otca s maloletymi detmi neupravovat. UPSVaR v doplfiujucej sprave zo dfia 29.06.2023 uviedol,
Ze v sucCasnosti je podany navrh k maloletej A. B., nar. XX.X.XXXX vo veci o zverenie maloletej A. do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matke. Stara matka, E. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H., P.
F. G. XX, toho €asu bytom A. I. Q. XX, si dfia 14.6.2023 podala navrh na zverenie svojej vnucky do jej
starostlivosti. Uvedeny navrh sa vedie na Mestskom sude KoSice pod sp. zn. 12P/58/2023.

5. Sud sa vo veci oboznamil so spravami o Setreni pomerov od kolizneho opatrovnika, oboznamenim
sa s listinnymi dékazmi predloZzenymi do spisu matkou ako aj listinnymi dékazmi, ktoré si sud zabezpedil
v ramci vySetrovacej zasady. Sud sa oboznamil aj s pripojenymi sidnymi spismi vedenymi na tunajSom
sude pod sp. zn.: 1T/33/2023 a 12P/58/2023. Sud po vykonanom dokazovani zistil nasledovny pravny
a skutkovy stav:

6. Podla ust. § 25 ods. ods. 1 a 2 zakona Cislo 36/2005 Z.z. Zakona o rodine (dalej len ,ZoR*), sa mézu
rodiCia dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred vyhldsenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza
manzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.
Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

7. Podra ust. § 31 ods. 1 ZoR, rodicia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré nie je
spbsobilé.

8. Podfa ust. § 32 ods. 2 ZoR, rodi¢ia su povinni spravovat majetok maloletého dietata s nalezitou
starostlivostou.

9. Podla ust. § 36 ods. 1 ZoR rodiCia maloletého dietata, ktori spolu neziju, méZzu sa kedykofvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

10. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 ZoR plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu



svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.
11. Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 76 ods. 1 ZoR vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy
na mesiac dopredu.

13. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku zakona ¢&. 161/2015 Z. z. (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

14. Podla § 232 ods. 3, ods. 4 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®),
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urCit dlihSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky,
vykonatelnost' tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud
mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia.

15. Podla Cl. 4 zakladnych principov CMP Cl. 4 sud aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu
ku v8etkym ucastnikom konania. Ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepSom
zaujme a ak je to vhodné, informuje dieta o vSetkych podstatnych otazkach tykajucich sa priebehu
konania a veci samej. Ak je u€astnikom konania osoba so zdravotnym postihnutim, zabezpedi sud
ucinny pristup k spravodlivosti na rovnakom zaklade s ostatnymi u€astnikmi konania.

16. Podfla § 44 CMP su rozsudky o vyZivnom vykonatefné doru¢enim.

17. Sud pri svojom rozhodovani o zvereni maloletych deti do osobnej starostlivosti matky vychadzal
zo stavu, ktory je aktualny v &ase vyhlasenia rozhodnutia. Z vykonaného dokazovania ma sud za
preukdzané, Ze otec o Ziadne zo svojich maloletych deti nejavi Ziaden zaujem, nepodiefa sa na ich
starostlivosti a ani neprispieva na ich vyZivu, priom matka toho ¢asu zabezpecuje starostlivost o 3
maloleté deti a to o maloletu E. B., nar. XX.XX.XXXX, o maloletého D. A. B., nar. XX XX.XXXX, a o
maloletého C. B., nar. XX.XX.XXXX. Starostlivost o maloletu A. B., nar. XX XX.XXXX od maja 2023
zabezpeluje E. O. - starda matka maloletej. Star4d matka v konani vedenom na tunajSom sude pod
sp. zn.: 12P/58/2023 Ziada, aby bola maloleta A. B., nar. XX.XX.XXXX zverena do jej nahradnej
osobnej starostlivosti. Po¢as pojednavania dia 10.10.2023 matka s tymto navrhom suhlasila, rovnako
ako UPSVaR. Na zaklade tychto skuto€nosti sud zveril do osobnej starostlivosti matky maloleté deti
o ktoré sa matka skutogne stard a zabezpecuje ich potreby. Konanie o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX sud zastavil s poukazom na prebiehajuce konanie
o nahradnej osobnej starostlivosti a prejavenu volu matky ponechat maloletu A. v nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky. Sud neupravil styk otca s maloletymi detmi nakolfko matka ani otec neziadali,
aby styk bol upraveny sudnym rozhodnutim. Na viac otec o deti nejavi Ziaden zaujem a nachadza
sa na sudu neznamom mieste, priCom za tychto skuto&nosti nie je objektivne mozné upravovat’ styk
maloletych deti s otcom. Sud taktieZ rozhodol o tom, Ze obaja rodi¢ia maju pravo zastupovat’ maloleté
deti a spravovat ich majetok

18. Sud pri rozhodovani o vyske vyzivného aplikoval princip potencionality prijmov osoby povinnej platit
vyzivné (otec) s poukazom na § 75 ZoR. Preto sud neprihliadal iba na prijmy ktoré otec toho Casu
v zahraniCi skuto¢ne dosahuje, nakolko z pripojené sudneho spisu tunajsieho sudu sp. zn.: 1T/33/2023,
ktorého stgastou je aj vySetrovaci spis CVS: ORP-1098/3-VYS-KE-2022 vyplyva priemerny prijem otca,
ktory je v8ak nizsi ako je si¢asna vyska minimalne mzdy v Ceskej republiky, teda v $tate v ktorom
otec podla vedomosti sudu naposledy pracoval. Sud preto pri posudzovani prijmovych pomerov otca
vychadzal zo zasady potencionality a teda, Ze je v mozZnostiach otca, aby poberal mzdu za vykonanu
pracu aspon vo vySke minimalnej mzdy poc€as tyzdennej pracovnej doby 40 hodin, ¢o predstavuje
sumu 17 300 K¢ t.j. 704,23 € (https://nbs.sk/statisticke-udaje/kurzovy-listok/kalkulacka/" https://nbs.sk/
statisticke-udaje/kurzovy-listok/kalkulacka/). Sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze maloleté deti sa



nachadzaju vo vzajomne blizkom veku, zdielaju spolo&ni domacnost a maju obdobné potreby preto su
urCil rovnaké vyzivné vo vyske 50 € na kazdé z maloletych deti.

19. Vzhlfadom na to, Ze otec doposial neplatil vyzivné vzniklo otcovi za obdobie od 08.11.2022 do
30.09.2023 dizné vyZivné vo vySke 538,18 € na kazdé z maloletych deti. DIZné vyZivné bolo vypocitané
nasledovne: 23 dni mesiaca november 2022 =38,18€ (50€:30 dni x 23 dni) + 10 celych mesiacov
12/2022 az 9/2023 = 500 € (10mesiacov x 50 €). Sud zaviazal otca na uUhradu dlZného vyzivného
v zmysle § 232 ods. 3 CSP.

20. Podla § 44 CMP su rozsudky o vyZivnhom vykonatelné doru¢enim.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tejto zakon neustanovuje inak. Sud zaroven nevzhliadol dévod, pre ktory by
bolo spravodlivé priznat ndhradu trov konania niektorému z u€astnikov v zmysle § 55 CMP.

Poucenie:

Proti rozsudku m6Zu podat’ u€astnici konania odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Mestsky sud KoSice.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne neplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia



