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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatela S. N., nar. XX XX XXXX, bytom K. K., E. XXX/XXX,
proti odporcovi S. N., nar. XX. XX.XXXX, bytqm Z., K. U, E. XXX, t.&. na neznamom mieste, v zast.
opatrovnikom I. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., K. U., J. XXX/X, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 06.04.2011 sa matka domahala zvy3enia vyZivného (vec vedena
pod sp. zn. 8P/107/2011) na maloleté deti N., S., nar. XX. XX.XXXX, S., nar. XX XX.XXXX a S., nar.
XX XX XXXX. Vzhfadom k tomu, Ze matka podala navrh aj za syna S., ktory v priebehu konania dovfsil
plnoletost, sud vec zvySenia vyZzivného na neho vylucil na samostatné konanie (vec vedena pod novou
sp. zn. 8P/62/2012).

V priebehu konania (sp. zn. 8P/107/2011) sud zistil, Zze otec deti sa zdrzuje na neznamom mieste,
preto mu uznesenim ¢&. k. 8P/107/2011 - 53, zo dna 28.09.2011, v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovil
opatrovnika - jeho matku I. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., K. U., J. XXX/X.

Podanim zo dna 09.07.2012, doru¢enym tunajsiemu sudu dna 09.07.2012, navrhovaterl - pinolety S. N.
vzal navrh o zvySenie vyZivného na neho spat a navrhol konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celko m. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom k tomu, ze navrhovatel zobral svoj navrh v celom rozsahu spat, sud konanie o tomto navrhu
s poukazom na citované zakonné ustanovenie zastavil

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia, pisomne
v troch vyhotoveniach, na Okresny sud Brezno

(§ 374 ods. 4 O.s.p.).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, Zze sud
prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, ze doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené, alebo ze rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



