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Okresny sud Trenc€in v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX XX. XXXX

v C., trvale bytom C., D. XXX/XX, t. &. v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava
dfia 11.10.2023, samosudcom Mgr. Petrom Vojsovi¢om, takto

rozhodol:
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I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B., nar.
XX XX XXXX, podmieneéne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/87/2023 zo dna 05.03.2023.

II. Podla § 68 ods. 1 Tr. zdkona sa odsudenému urcuje skuSobna doba

vo vymere 2 (dva) roky a sucasne sa nariaduje probacny dohlad nad odsudenym

vo vymere 2 (dva) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju v ¢ase probacného dohfadu nasledujuce
obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat
sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:
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Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. |. 6) a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il
sp. zn. 0T/87/2023 zo dna 05.03.2023 (€. I. 7), a to pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2



pism. b) Tr. zdkona, na vykon ktorého nastupil dfia 05.03.2023 a ktory ma predpokladane po zapo¢itani
doby zadrzania vykonat dna 02.01.2024.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dfa 02.08.2023.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 5) ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Odsudeny nastupil do
vykonu trestu odniatia slobody v Ustave na vykon vézby a Ustave

na vykon trestu odnatia slobody Bratislava (dalej len ,Ustav Bratislava®) zo slobody predvedenim dha
05.03.2023. Diia 04.04.2023 bol premiestneny na dal$i vykon trestu odniatia slobody do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon véazby llava (dalej len ,ustav llava“). Po absolvovani
nastupného oddielu bol diia 12.04.2023 umiestneny

do kolektivu odsudenych v strednom stupni strazenia ,B“ diferenciacnej skupine, kde sa nachadza
aj v sucasnosti. Z ustavu v Bratislave je v dokumentacii evidovany negativny poznatok, kedy sa
pokusal nepovolene poslat’ obalku so Spakmi na druhu celu. Spravanie a vystupovanie odsudeného
pocas vykonu trestu v tunajSom ustave je na poZadovanej urovni, no vyskytol sa nedostatok, ked na
Ziadosti o zaevidovanie telefénneho &isla neuviedol pravdivé udaje. Casovy rozvrh dfia, poriadok v
osobnych veciach, zasady ustrojenosti a upravy zovnajsku, osobnu i kolektivhu hygienu dodrziava. V
kolektive odsudenych neboli zaznamenané konfliktné situacie. Doteraz mu nebola udelena disciplindrna
odmena a disciplindrny trest mu nebol uloZzeny. K trestnej €innosti zastava €iastocne kriticky postoj, vinu
priznava avSak bagatelizuje. Travenie volného €asu je na poZadovanej urovni. Vychadzok sa zu&astriuje
sporadicky. Vazensku kniznicu vyuziva, Cita zapozi¢anu literatiru. Skupinovych aktivit v ramci kultarno-
osvetovej Cinnosti s protialkoholovou osvetou sa zuc€astnil raz. Odsudeny nie je pracovne zaradeny z
dovodu nedostatku volnych pracovnych miest, avSak od 03.05.2023 vykonava &innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného suvisiace s prevadzkou uUstavu na pracovisku kuchyfia odsudenych.
Povinnosti si plni, nedostatky neboli zistené. Odsudeny je slobodny, bezdetny. Extramurdlne vztahy
udrziava prostrednictvom sporadickej koreSpondencie a telefonovanim s primarnou rodinou.

O navstevy Ci videonavstevy doposial neprejavil zaujem. Kontakty vedie v intenciach slusného spravania
sa. Kratkodobé ciele zaobchadzania boli odsudenému stanovené diia 13.06.2023. Vzhfadom na kratke
obdobie nemozZno objektivne hodnotit pinenie stanovenych uloh.

V edukacnej oblasti sa vyskytli nedostatky, vo volnom &ase si rozvija moralno-vélové vlastnosti. V
pracovnej oblasti je zodpovedny a udrzZiavanie extramuralnych vztahov je

na dostato&nej Urovni. Resocializagna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného
rizika recidivy trestnej €innosti. Trestna minulost odsudeného, vid. skrateny vypis klienta. Vzhfadom
na uvedené skuto€nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a neodporiu¢am jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.*

Z odpisu registra trestov (€. I. 13) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom 3-
krat sudne trestany, pricom uz 1-krat bol vo vykone trestu odnatia slobody (OS Bratislava Il sp. zn.
0T/87/2023).

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu.
Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo



rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmiene€né prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud ur&i skuSobnu dobu na desat’
rokov a su¢asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu
primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmiene&ne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmieneného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra
trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel
k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast
z vymery uloZeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polep3Senie a méZe sa  od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odiiatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze I. odsudeny
je CiastoCne kriticky k trestnej €innosti, ked tuto priznava, i ked bagatelizuje, Il. vo vofnom &ase rozvija
moralno — vblové vlastnosti, lll. zapdja sa

do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného — praca v kuchyni a IV.

na dostato€nej Urovni udrziava extramuralne vztahy.

Pokial ide o zistené nedostatky (pokus o nepovolené zaslanie obalky so Spakmi

na druhu celu, uvedenie nepravdivych udajov v Ziadosti o zaevidovanie telefénneho gisla), uvedené
nepovazoval sud za taky nedostatok, pre ktory by bolo nutné konstatovat’ nesplnenie tejto podmienky.
V tomto bolo prihliadnuté na skuto&nost, Ze nejde o previnenie zavazného charakteru a ze odsudenému
nebol uloZzeny ani disciplinarny trest.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.



Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Vzhladom na uvedené sa tak sid nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory neodporucil odsudeného
podmieneéne prepustit. Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone
trestu preukazal svoje polepSenie, trestnu Cinnost priznava, zapdja sa do &innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného - prace v kuchyni odsudenych, ¢im si udrZziava pracovné navyky. Takisto ma
vybudované na adekvatnej urovni aj vztahy s vonkajSim prostredim, ked udrziava vztahy s primarnou
rodinou. Z uvedeného sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude
vzhladom k jeho vybudovanym pracovnym navykom a socialnemu zazemiu odkazany na pachanie
trestnej ¢innosti v pripade zabezpelovania si svojich zakladnych Zivotnych potrieb (ubytovanie, strava).

Pokial ide o trestnu minulost odsideného tak je pravdou, Ze ten bol doposial uz 3-krat sudne trestany,
pri¢om vo vykone trestu odriatia slobody je po 2-krat. Z tohto pohladu sa javi moznost jeho resocializacie
ako stazena. Na druhej strane zakon nevyluCuje podmienelné prepustenie ani u osoby, ktora je
vo vykone trestu odnatia slobody opakovane. Sud v tomto pripade prihliadol predovSetkym k tomu,
Ze predchadzajuci trest odnatia slobody bol nepomerne kratSieho trvania (1 mesiac), na napravu
odsudeného tak nebolo pésobené pocas takej doby ako je tomu v su€asnosti.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej €innosti z obsahu odsudzujuceho rozhodnutia vyplynulo, Ze
odsudeny je vo vykone trestu pre majetkovu trestnu Cinnost (trestny €in kradeze). V tomto sud pozitivne
prihliadol k tomu, Ze odsudeny sice nebol pracovne zaradeny (pre nedostatok volnych pracovnych
miest), avdak vykonaval ¢innost' pre vSeobecny rozvoj osobnosti — prace v ramci kuchyne odsudenych,
kde si plnil svoje povinnosti. MoZno tak usudzovat, Ze ma vybudované aj pracovné navyky, aby po
prepusteni z vykonu trestu nebol odkazany na zabezpecovanie svojich Zivotnych potrieb na pachanie
trestnej Cinnosti.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhlfadom
na ustav (stredny stupen strazenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odnatia slobody, dospel
k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a sucasne urCil odsudenému skusobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky, ktoru vzhfadom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody,
povazoval za dostato¢nu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sud nad odsudenym
probacény dohlad na dobu 2 (dva) roky za su€asného uloZenia:
- prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



