Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 6C/68/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2611209878

Déatum vydania rozhodnutia: 01.08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Horfakova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2012:2611209878.3
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: K. I. O., s.r.o., so sidlom Bratislava, U. X, ICO:
XX XXX XXX, pravne zastupena: D. I, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Bratislava, U. X, proti
odporcovi: U. S.A., nar. X.X.XXXX, bydlisko Senica, U. XX/XX, zast. ustanovenou opatrovnickou: W. B.,
zamestnankynou Okresného sudu Skalica, o zaplatenie X.XXX,XX € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud rusi platobny rozkaz Okresného sudu Senica €. k. 6C/68/2011-23 zo dna 14.2.2012.
Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok XXX, XX € /slovom O. eur D. centov/ prostrednictvom
prislusného dafového uradu.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podal proti odporcovi na Okresnom sude Senica dha 17.10.2011 navrh na vydanie
platobného rozkazu na zaplatenie sumy X.XXX,XX € s prisluSenstvom a nahrady trov konania, z titulu
neplnenia si zmluvnych povinnosti zo strany odporcu v zmysle Zmluvy k Uverovému uctu zo dha
25.11.2004.

Sud vo veci vydal diia 14.2.2012 platobny rozkaz, ktory sa odporcovi nepodarilo dorucit do vlastnych
ruk, preto ho sud v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p. zrusil.

Néasledne navrhovatel listom zo dfia 24.7.2012, doru€eny na sud dfia 26.7.2012, zobral svoj navrh v
celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit a rozhodnut o vrateni sudneho poplatku z predmetu
konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Podla § 173 ods. 2 prva veta O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6, 63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

KedZe navrhovatel vyuZil v konani svoje dispozi¢né pravo a vzal navrh na zacatie konania spat v celom
rozsahu este pred prvym pojednavanim vo veci samej, sud konanie podla § 96 ods. | O.s.p. zastavil.

O nahrade trov konania u€astnikov sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.
a ziadnemu z Ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania vzhlfadom k tomu, Ze konanie bolo
zastavené, ako i vzhfadom k tomu, ze navrhovatel nahradu trov konania priznat neziadal, a ziadal
rozhodnut iba o vrateni sidneho poplatku zaplateného za navrh.

O vrateni sudneho poplatku z predmetu konania rozhodol sud v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zakona €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, a vratil navrhovatelovi ¢ast’ sudneho
poplatku z predmetu konania v sume XXX, XX €, t. j. v kolkoch zaplateny sudny poplatok XXX,- €, krateny
o sumu X, XX €.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, t. j. cestou Okresného sudu Senica, Nam. oslobodenia 1, 905
30 Senica, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



