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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Alicou Vérésovou v pravnej veci
navrhovatela: Slovenska sporitelfia a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00151653 v
zastupeni: BBH advokatska kancelaria, s.r.o. , so sidlom Gorkého 3 Bratislava, proti odporkyni: T. ., nar.
XX XX XXXX, bytom O. F.. XXX/XX U., o zaplatenie sumy 234,69 Eur takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 234,69 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
8% roc¢ne zo sumy 227,91 Eur od 04.01.2012 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vyske 16,50
Eur z titulu zaplateného sudneho poplatku za navrh a trovy pravneho zastipenia vo vyske 70,10 Eur
pravnemu zastupcovi navrhovatela s tym, ze sud povoluje odporkyni dih zaplatit v mesaénych splatkach
po 10 Eur po¢nuc mesiacom nasledovnym po pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy k 20. dfiu toho ktorého
mesiaca pod stratou vyhody splatok.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dria 08.02.2012 sa zmahal na tunajSom sude proti odporkyni o zaplatenie
sumy 234,69 Eur s odévodnenim, Ze dfia 16.07.2007 uzatvoril s odporkyfiou zmluvu o poskytnuti
balika produktov a sluzieb fyzickej osoby na zaklade ktorej sa navrhovatel zaviazal poskytnat odporkyni
povolené precerpanie k beznému uctu odporkyni &. XXXXXXXXXX/XXXX. Odporkyna vyuZila moznost
preCerpania svojho bezného Uc¢tu v zmysle zmluvy o poskytnuti balika produktov a sluzieb av3ak
navrhovatefovi do dnesSného dha nevratili poskytnuté finanéné prostriedky tak, ako sa v zmluve
zaviazala. V doésledku uvedeného navrhovatel ku dfiu 03.01.2012 eviduje voci odporkyni pefiazny
zavazok vo vyske 234,69 Eur spolu pozostavajuci z istiny vo vySke 184,95 Eur , z irokov z omeskania
vo vyske 6,78 Eur a nakladov vo vySke 42,96 Eur. Vzhladom na to, Ze odporkyna je v omeskani,
navrhovatel si uplatnil aj aroky z omeskania vo vySke 8 % roCne zo sumy 227,91 Eur. Tato suma
predstavuje rozdiel pefiazného zavazku vo vySke 234,49 Eur a urokov z omesSkania vo vySke 6,78 Eur.

Odporkyna s navrhom suhlasila, avSak poukazala na svoju zlU socidlnu situaciu, o dokladovala aj
listinnymi dékazmi, jednak poukézala, Ze je matkou 5 malol. deti, je poberatelkou sirotského déchodku
na 3 malol. deti, a to P. C., nar. XX XX.XXXX, K. C., nar. XX.XX.XXXX a B. C., nar. XX.XX.XXXX, na
ktoré dostava sirotsky déchodok vo vyske 222 Eur. Na dalSie 2 deti, Z. K., nar. XX.XX.XXXX a na
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0. K., nar. 09.06.2009 pobera vyzivné uréené tunajsim sudom a to vo vySke na 2 deti 55 Eur. Svoj
dih by vedela uhradzat’ po 10 Eur mesacéne, nakolko jej mesaény prijem pozostava jednak z poberani



pridavkov na deti vo vySke 112,70 Eur + sirotsky déchodok 222 Eur a 55 Eur z titulu vyZivného na 2 deti.
TaktieZ predloZila dokaz o tom, Ze si vybavuje davky v hmotnej nudzi.

Sud vo veci vykonal dokazovanie jednak vysluchom odporkyni, a oboznamenim sa listinnych dékazov,
a to v8eobecnymi obchodnymi podmienkami, zmluvou o poskytnuti balika produktov a sluzieb pre
fyzické osoby zo dna 16.06.2007, platobnym rozkazom 5Ro 35/2012-44 zo dria 11.04.2012, odpor
podany proti obchodnému rozkazu, rodnymi listami malol. deti, potvrdenim o poberani pridavkov na
deti, potvrdenim o osobe, ktora sa osobne, celodenne a riadne stara o dieta vo veku do 5 rokov,
potvrdenie o poberani rodiCovského prispevku, Ziadostou o hmotnu nudzu, potvrdenim o poberani
sirotského déchodku, rodinnych pridavkov, rozsudkami tunajSieho sudu, ¢.k. 9P 64/2009, 5C 8/2009, a
ustalil nasledovny skutkovy stav veci.

Podla § 708 ods. | Obch. zak. zmluvou o beznom Ucte sa zavazuje banka zriadit od urcitej doby na urcitu
zmluvu bezny ucet pre jeho majitela. Podla § 708 ods. 2 Obch. zak. na uzavretie zmluvy sa vyzaduje
pisomna forma.

Podla § 709 ods. 1 Obch. zak. banka je povinna prijimat na bezny uc¢et v mene, na ktoru znie, pefiazné
vklady a platby uskuto€nené v prospech majitela uétu a z pefiaznych prostriedkov na beZznom ucte
podla pisomného prikazu majitela uctu alebo pri splneni podmienok uréenych v zmluve, vyplatit mu
poZadovanu sumu, alebo uskuto€nit v jeho mene platby nim urenym spdsobom. Banka je povinna
prijimat platby na bezny ucet, vykonavat platby bezného uUc¢tu a vykonavat zuctovanie uskutoénenych
platieb v stlade so zmluvou o beznom uéte a v lehotach a za dalSich zakonom ustanovenych podmienok
pre prevody penaznych prostriedkov.

Podla § 711 ods. | Obch. zak. za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat Uhradu nakladov s
tym spojenych a pouzit na ich zapocitané pefiazné prostriedky na ucte.

V danom pripade sud ma jednoznaéne preukazané, ze medzi ucastnikmi bola uzatvorena zmluva o
poskytnuti balika produktov a sluzieb pre fyzické osoby a na zaklade ktorej sa navrhovatel zaviazal
poskytnut’ odporcovi povolené precerpanie k beznému ucétu. Zmluva bola uzatvorena dfia 16.07.2007.
Vzhladom na to, Ze doslo k preCerpaniu pefazi a to vo vyske 234,69 Eur, navrhovatel navrhol zaviazat
odporkyriu na zaplatenie tejto sumy spolu s Uroky vo vyske 8% zo sumy 227,91 Eur od 04.,01.2012 do
zaplatenia. Sud navrhu vyhovel a taktiez povolil odporkyni , aby svoj dih zaplatila v mesaénych splatkach ,
nakolko preukazala, ze je v tazkej socialnej situacii, je zivitelkou 5 malol. deti, byva u svojej matky
bez priatela - otca deti a jej priemerny mesacny prijem je okolo 380 Eur, skladajuci sa zo sirotského
déchodku na malol. deti, rodinnych pridavkov a z vyzivného, ktoré poskytuje otec 2 malol. deti.

Preto sud povolil odporkyni, aby dlh zaplatila v mesaénych splatkach po 10 Eur, s poukazom na
ustanovenie § 160, ods. 1 O.s.p.

Sud rozhodol v nepritomnosti navrhovatela a jeho pravneho zastupcu s poukazom na ustanovenie §
101, ods. 2 O.s.p.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. podla zdsade uspeSnosti.
Sud zaviazal odporkyfiu na zaplatenie trov konania vo vyske 16,50 Eur z titulu zaplatenia sudneho
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poplatku za podany navrh a trov pravneho zastupenia vo vySke 70,10 Eur za 2 ukony pravnej pomoci
(priprava a prevzatie veci podania na sud v celkovej vySke 70,10 Eur.



