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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o mal. deti: mal. B. Q., nar. XX. XX. XXXX, mal. M. Q. nar.
XX. X. XXXX, obe mal. deti bytom W. H. XX/XX, . obe zast. Uradom prace socialnych veci a rodiny v
Prievidzi, OSV Prievidza, deti rodicov: otec: V.., nar. X. X. XXXX., t. €. M. U. F,, F,, ob¢an SR, matka: M.
V. nar. XX. X. XXXX,. bytom W.O.., ob¢an SR, o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Otec navrhom podanym dia XX. X. XXXX Ziadal vydat predbeZné opatrenie vo veci styku jeho mal. deti
M.aB. Q.s Y. V. V. Q. bytom W., D. X/X. . Navrh odbévodnil tym, Ze sa momentalne nachadza M. jeho
matka V. Q.. je jedina osoba, ktora ho pravidelne informuje o detoch a zabezpecuje ich po finan&ne;j
stranke. Mal. deti maju otcovu matku radi, ona ich podporuje aj v zaujmovej €innosti. Mal. deti chcu E.y,
maju ho radi, navstevy upeviuju ich vztah. Poukazal na pravo starej matky byt so svojimi vnucatami.
Ziadal teda, aby jeho matka mala sidom uréené povolenie stykat sa s jeho detmi kedykolvek a P. E..

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pred za¢atim konania mdze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery Uc¢astnikov, alebo ak je obava, ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism. f/ O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ i¢astnikovi najma, aby nie¢o
vykonal, nie€oho sa zdrZal alebo nie€o znasal.

V tejto veci podal otec navrh na nariadenie predbezného opatrenia pred zacatim konania. O jeho
navrhu sud rozhoduje podla § 74 - § 77 O.s.p., ktoré ustanovenia upravuju predpoklady na nariadenie
predbezného opatrenia.

Sud vo veci rozhodol bez vysluchu u€astnikov, bez vyjadrenia matky a kolizneho opatrovnika a bez
nariadenia pojednavania vychadzajlic z navrhu, pripojenych spisov tunajSieho sudu.

Vydanie rozhodnutia o predbeZnom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia pojednavania
umoznuje sudu ustanovenie §75 ods. 6 O.s.p., podla ktorého sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu U€astnikov a bez nariadenia pojednavania. Sud rozhodol o nariadeni
predbezného opatrenia aj bez vyjadrenia matky a kolizneho opatrovnika v sulade s § 75 ods. 8 veta
prva O.s.p., podla ktorého o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov.



Z navrhu, z obsahu pripojenych spisov sud dospel k zaveru, Ze v tomto pripade nie je potrebna do¢asna
Uprava pomerov Ucastnikov alebo nie je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny tak, ako
to predpoklada § 74 ods. 1 O.s.p.

Zakladnou podmienkou predbezného opatrenia je existencia zakonného dévodu veduceho k jeho
nariadeniu a nim je taky stav pravnych vztahov medzi u€astnikmi, ktory bezpodmieneCne vyzaduje
docasnu a rychlu sudnu Upravu a existenciu naroku, ktorého realizacia a to aj prostrednictvom vykonu
sudneho rozhodnutia je ohrozena. NavySe je potrebné oznacit dékazné prostriedky na osvedcéenie
ohrozeného naroku. Narok nemusi byt dokazany ako dévodny, ale staci, ak je len osvedéeny, navyse
musi byt ohrozeny.

Ugelom predbezného opatrenia je dogasne upravit pomery G&astnikov v pripade, ak je to potrebné.
Predbezné opatrenie vS§ak neméze nahradzat rozhodnutie sidu vo veci samej. Sud pred vydanim
predbezného opatrenia nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by mal zistit' v pripade vydania koneéného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzuje sa len na osvedcCenie tych najzakladnejSich skuto€nosti, aby
mohol posudit, ¢&i je tu narok, ktorého predbezZnu upravu si okolnosti vyZzaduju, &i toto pravo je poruSené
a €i na jeho ochranu je potrebné vydat predbezné opatrenie. Naliehavost' potreby do€asnej upravy
musi byt jednoznacne preukazana tak, Ze bez docasnej upravy pomerov ucastnikov by bolo vazne
ohrozené ich pravo alebo vykon sudneho rozhodnutia, ktoré bude vydané vo veci samej. Podmienkou
pre nariadenie predbeZzného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamZitej, i ked len doCasnej Upravy
pravnych pomerov by bolo pravo ohrozené.

Otec sa domdaha nariadenia predbeZného opatrenia, ktorym sa ma urcit jeho matke, teda starej matke
maloletych deti z otcovej strany povolenie stykat’ sa s detmi otca.

V danom konani ide o vec starostlivosti o maloletych, v ramci ktorych veci sud rozhoduje aj o styku
blizkych osbb s mal. detmi. Stara matka (matka otca) je blizkou osobou vo vztahu k mal. detom otca.
V zmysle § 94 ods. 1 veta prva O.s.p. v konani, ktoré mozno zacat i bez navrhu, su ucastnikmi aj ti, o
pravach alebo povinnostiach ktorych sa ma konat.

Z obsahu spisu sp. zn. 5P/15/2009 tunajSieho sudu vyplyva, Ze rozsudkom tunajSieho sudu ¢. k.
5P/15/2009 - 35 zo dnia 5. 10. 2009 boli mal. deti Q. zverené do osobnej starostlivosti matky M. V. a
otcovi V. Q. bolo uréené platit na ich vyzivu vyzivné. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 20. 11. 2009.

Z navrhu vo veci sp. zn. 7P/83/2012 vyplyva, Ze otec podal navrh o zniZenie vyzivného na mal. deti B.
a M. Q. a z navrhu vo veci sp. zn. 11P/82/2012 vyplyva, Ze V. Q. bytom D. X/X, . W. podala navrh o
vydanie predbeZného opatrenia vo veci styku otca s mal. detmi B. a M. Q.

Castou prav a povinnosti rodi¢ov k mal. detom je Uprava styku. Pravo stykat sa s mal. dietatom nie je
sucasne aj jeho povinnostou. Ustanovenie § 25 ods. 5 Zakona o rodine zakotvuje moznost upravit’ styk
mal. dietata aj s jeho blizkymi osobami. Aj v tomto pripade ide o pravo blizkej osoby stykat’ sa s mal.
dietatom a toto pravo nie je suasne aj povinnostou blizkej osoby.

Vychadzajuc z toho, ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia podal otec tak, aby bol upraveny
styk mal. deti s jeho matkou, nie je na strane otca dana aktivna legitimécia, ked' stara matka m6ze sama
osobne vo svojom mene v pripade, Ze nedbjde k dohode medzi fiou a matkou mal. deti o Uprave styku,
podat navrh na upravu styku jej osoby s mal. detmi.

NavySe podla nazoru sudu v tejto veci sa nejavi potreba doCasnej Upravy pomerov Ucastnikov a nie je
tu obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Vzhlfadom na horeuvedené sud preto navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.



Treba uviest, Ze toto predbezné opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy ucastnikov.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len v pripadoch podla §-u 205 ods. 2 O.s.p.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



