Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 8C/78/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5612203017

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07.2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Haluskovéa

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2012:5612203017.2
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas Vv pravnej veci zalobcu Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom v
Piestanoch, Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176, proti Zalovanému F. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom V.
XXX, v konani o zaplatenie 991,67 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.
Zalovanému sa nepriznava pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

redmetom konania bol narok zalobcu na zaplatenie istiny 991,67 eur spolu s Urokom z omeskania
0,024 % denne z tejto sumy od 10. 08. 21011 a s nahradou trov konania z titulu Uveru, poskytnutého
na nakup osobného motorového vozidla zn. Ford Mondeo Turnier Diesel Il 2.0 TDCi Trend, VIN:
WFOWXXGBBW1B78116.

Pred prvym pojednavanim vo veci vzal Zalobca Zalobu pisomnym podanim zo dna 23.07.2012 v celom
rozsahu spat tvrdiac, Ze Zalovany po podani Zaloby pohladavku s prisluSenstvom a nahradou trov
konania zaplatil. Svoje tvrdenie Zalobca nepreukazal.

Podla § 96 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej "Ob&. sud. por.") navrhovatel mbéze vziat za
konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi.

V zmysle oznacenej pravnej upravy sud konanie z dévodu spatvzatia zaloby pred prvym pojednavanim
zastavil.

Vzhladom na dobu spéatvzatia Zaloby suhlas alebo nesuhlas Zalovaného so spéatvzatim sud ani
nezistoval.

O néahrade trov konania sud rozhodol podlfa § 146 ods. 2 veta prva v spojeni s § 151 ods. 4 Ob¢.
sud. por. Aj ked Zalobca odbvodnil spatvzatie zaloby spravanim sa Zalovaného (zaplatenim Zalovaného
naroku), svoje tvrdenie nepreukazal. Zavinenie na zastaveni konania je preto potrebné pricitat Zalobcovi,
¢o zaklada pravo Zalovaného na nahradu trov konania. Zalovany pravo na prisidenie nahrady trov
konania nepodal, z obsahu spisu tunajsieho okresného sudu sp. zn. 8C/78/2012 sud vznik trov konania
u Zalovaného nema.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v Iebote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas, na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno od6vodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Liptovskom Mikulasi diha 31. 07. 2012



