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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudcom JUDr. lvanom Almanom v trestnej veci proti obzal. W. S. na
hlavhom pojednavani konanom dnia 31. jula 2012 takto

rozhodol:

Obzalovany

W.,S., nar. XX. XX XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava - Rac¢a, t.¢.
v UVTOS Leopoldoy,

sa uznava za vinného,

ze

1/ v ¢ase od 21.30 hod. dnha 25.04.2011 do 08.00 hod. dna 26.04.2011 v Bratislave na ul. O..S. XX,
na 3. poschodi podzemnych garazi nezistenym spdsobom rozbil sklo na prednych dverach na strane
spolujazdca na motorovom vozidle zn. Toyota Previa, modrej metalizy, ECV: MT XXX T., vo$iel do vozidla
a z palubnej dosky nezistenym spésobom vypacil autoradio/multimedialne zariadenie zn. Sony, typ XAV-
W1 Ciernej farby v hodnote 50,-€, pri€om poskodil palubnu dosku v strede, ako aj na oboch koncoch pri
dverach, v strede palubnej dosky poskodil vyduchy kuarenia a klimatizacie, drziak na napoje, popolnik,
kryt poistenej skrine a ovladacie prvky kurenia, z odkladacieho prieCinka spred miesta spolujazdca
odcudzil kozené puzdro na CD nosice Ciernej farby v hodnote 3,90€ s 12 ks CD nosiémi s roznou hudbou
v hodnote 60,-€, 1 ks poistny klu¢ bezpecnostnych matic kolies v hodnote 18,-€ a kozenkové puzdro
Cervenej farby v hodnote 5,-€s obsahom: poistna zmluva od vozidla, hlasenie o dopravnej nehode, mala
baterka Ciernej farby v hodnote 20,-€, jednorazovy digitalny fotoaparat nezistenej znacky v hodnote
10,-€, z odkladacieho vrecka predného sedadla spolujazdca odcudzil 1 ks navigaciu zn. Thomson a
nabijaCku k navigacii

v hodnote 70,-€ z krabice ulozenej v zadnej Casti vozidla odcudzil autoradio zn. Pioneer nezisteného
typu a vyrobného Cisla s CD prehravacom cCiernej farby v hodnote 60,-€, ¢im poSkodenému A.. J. X.
sposobil Skodu kradezou 296,90€ a Skodu poskodenim vo vySke 1.370,12€,

2/ v &ase od 22.00 h dia 26.05.2011 do 07.25 h diia 27.056.2011 v Bratislave na D. Q. C.. XX vykonal
kradeze vlamanim do priestorov podzemnych garazi bytového domu, spravcom ktorych je spolo¢nost
H-Probyt, spol. s.r.o. a to tak, ze nezistenym predmetom vytrhol hlinikové profily na vetracom okne,
nasledne vnikol do priestorov garazi, kde v parkovacom boxe B0O08 na tam zaparkovanom osobnom
motorovom vozidle zn. Nissan X-Trail, ECV: |., patriacom A. D., nezistenym predmetom rozbil lavé zadné
okno, vnikol do vozidla a z tohto odcudzil 2 ks cestovné tasky v hodnote 30,-€, 14 ks nohavice dlhé, 3
a kratke v cene 350,-€, znackové aj neznackové podprsenky spolu 9 ks, nohavi¢ky neznameho poctu v
cene spodné pradlo dohromady v cene 60,-€, 2 ks damske sukne v cene 50,-€ , 2 ks damske bluzky v
cene 30,-€, 2 ks vetrovky jarné a vetrovka zimna 1 ks v cene 60,-€, 3 ks damske svetre v cene 40,-€ , 3 ks
tricka damske s kratkym rukavom v cene 20,-€, 3 ks damske tricka dlhy rukav v cene 20,-€, 2 ks damska



obuv na opatkoch v cene 50,-€, 2 pary Sportovych tenisiek zn. Adidas v cene 90,-€, 4 ks damske kabelky
zn. Baxx, Next, Orsay v cene 120,-€, 1 ks damsky kozeny opasok hnedej farby v cene 10,-€, damska
rézna kozmetika (lak na vlasy, Sampoén a iné) v cene 15,-€, ddmska dekorativha kozmetika ako ruz,
make up, o¢né tiene, Spirala a iné v cene 50,-€, 1 par oCnych SoSoviek s roztokom v cene 30,-€, zubné
kefky Curaprox a pasty v cene 5,-€, 1 ks fén zn. Rowenta v cene 15,-€, 1 ks Zehli¢ka na vlasy Remington
v cene 20,-€, 1 ks sluchadla k PC zn. Sony v cene 15,-€, 1 ks nabijatka na mobilny telefén Nokia v cene
10,-€, kolkové znamky v cene 10,-€, Ciapka, rukavice, silonky, ponozky v cene 20,-€, damske sako zn.
mango v cene 50,-€, 3 ks damsky zn. parfum v cene 50,-€, 2 ks predlzovaci kabel 220V v cene 5,-€,
kuchynské vybavenie (pribor, taniere, pohare a iné) v cene 10,-€, 1 ks damske pyZzamo v cene 10,-€,
dalej poskodil 1 ks plastovy cestovny kufor zn. POLO v cene 40,-€, &im spOsobil spolo&nosti H-Probyt
spol. s.r.o. Povraznicka 4, Bratislava Skodu poskodenim vo vySke 240,-€ a A. D. nar. XX XX.XXXX,
trv. bytom D. XXX, Banska Bystrica 8kodu kradezou vo vySke 1.245,-€ a Skodu poskodenim osobného
motorového vozidla a cestovného kufra vo vyske 1.059,83€,

teda

v bode 1/ a 2/ rozsudku
-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim,
-poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

v bode 1/ a 2/ rozsudku
pokraCovaci precin kradeZze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v jednodinnom subehu s
pokraovacim pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouZzitim§ 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 4,
§ 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona na uhrnny, spoloény trest odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona ho sud pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje:

-trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 46T/33/2012, zo dfa 27.03.2012, pravoplatny dna
26.04.2012, v Casti vyroku o vine a treste, ako ja dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine
svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud zavazuje obZalovaného k nahrade Skody poSkodenym:
-H-Probyt, spol. s.r.0. so sidlom Povraznicka 4, Bratislava vo vySke 240,-€,

-A. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, Banska Bystrica Skodu

kradeZou vo vySke 1.245,-€ a Skodu poSkodenim motorového vozidla a cestovného kufra vo

vySke 1.059,83€,

-A.. J. X,, nar. XX.XX.XXXX, t.€. bytom Bratislava, O..S. XX vo vyske 1.667,02,-€.

odovodnenie:

V trestnej veci proti obzal. W. S. bolo na hlavhom pojednavani vykonané kontradiktérne dokazovanie
vysluchom obzalovaného W. S., vysluchom poskodeného A.. J. X. k nahrade Skody, oboznamenim
listinnych dékazov.



Poskodeny A.. J. X. sa pripojil k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vyske 1.677,02€.

Obzalovany W. S. po zdkonom pouceni na hlavhom pojedndvani urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym
z0 spachania zalovaného skutku v zmysle podanej obzaloby.

Po zakonnom pouc&eni odpovedal na otazky v zmysle ust. § 333 ods. 3 pism. c/,d/,f/,g/,h/ Tr. por., &i
-rozumie, ¢€o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie =za vinu, odpovedal: ano
-bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana

moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,
odpovedal : ano

-rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu, odpovedal : ano

-bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in jemu kladeny

za vinu, odpovedal: ano

-sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje ako

urcity trestny ¢in, odpovedal: ano.

Prokurator nemal vodi vyhlaseniu obZalovaného pripomienky a navrhol toto prijat. Po prijati vyhlasenia
obZalovaného o vine sud vykonal dokazovanie ohladne trestu a nahrady Skody.

Z listinnych dékazov sud oboznamil dokladu k spésobenej $kody, ktoré preukazuju vysku Skody tak, ako
je uvedena v podanej obzalobe.

Z registra trestov a posudkov na obZalovaného vyplyva, Ze tento bol v minulosti devat krat sudne
trestany, z toho jeden krat sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill, €.k. 2T/11/2008, zo dfia 27.01.2011, pravoplatného dna
10.02.2011 vyplyva, Ze tymto rozsudkom bol obzal. W. S. uznany vinnym zo zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism, ¢/, d/ Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny nepodmienecény trest odriatia slobody
v trvani 4 a pol roka so

zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Tento skutok spachal obzalovany od aprila 2007
do 28.6.2007.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava |, ¢.k. 1T/109/2010, zo drfia 08.02.2012, pravoplatného dna
29.06.2012 vyplyva, Ze tymto rozsudkom bol obZal. W. S. uznany vinnym z pokraCovacieho precinu
kradeZe podfa § 212 ods. 2, ods. 3 pism. a/ Tr.zak. a iné, priom sud u neho upustil od ulozenia
suhrnného trestu s poukazom na rozsudok Okresného sudu Bratislava lll, &.k. 2T/11/2009. Tieto skutky
spachal obzalovany od 02.02.2010 do 11.4.2010.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava lll, ¢.k. 46T/33/2012, zo dia 27.3.2012, pravoplatného
dfia 26.04.2012 vyplyva, Zze tymto trestnym rozkazom bol obzal. W. S. uznany vinnym z precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. a iné, pric¢om sud u neho upustil od ulozenia suhrnného
trestu s poukazom na rozsudok Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 5T/130/2006. Tieto skutky spachal
obzalovany od 26.05.2011 do 27.05.2011.

Po vykonanom dokazovani s poukazom na vyhlasenie obZalovaného o vine, ktoré nebolo v rozpore
s vykonanym dokazovanim z predsudneho konania, uznal sud obZalovaného vinnym zo spachania
Zalovaného skutku v zmysle podanej obZaloby.

Sud pri pravnej kvalifikacii konania obZalovaného zistil, Ze Zalovany skutok v obZalobe Okresnej
prokuratury Bratislava IV, islo 1Pv 318/11, ktory obZalovany spachal v ase od 25.4.2011 do 26.04.2011
tvori sucast pokracovacieho trestného €inu vo vztahu ku skutku uvedenom v obzalobe Okresnej
prokuratury Bratislava lll, &.k. 2Pv 346/11, ktory spachal obzalovany v ¢ase od 26.05.2011 do 27.05.2011
a za ktory bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 46T/33/2012.
Obidva ciastkové skutky spaja objektivna aj subjektivna suvislost v ¢ase a mieste spachania skutkov,
spbsobe ich vykonania, objektom napadnutia, ako aj jednotiacim zadmerom pachatela pokradovat v
trestnej Cinnosti.

Preto sud kvalifikoval konania obZalovaného v tychto dvoch obZalobach ako jeden pokraCovaci trestny
¢in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona v jednoginnom subehu s pokraovacim
precinom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, nakolko pri spocitani vysky
spbsobenej Skody nedoslo k zmene pravnej kvalifikacie konania obZalovaného.



Sud pri ukladani druhu a vymery trestu obZalovanému tomuto ukladal trest spolo¢ny, Uhrnny s pouZzitim
najprisnejsej trestnej sadzby zo zbiehajucich sa trestnych ¢€inov, pri€om zohladnil pomer polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti u obZalovaného.

Sud ukladal obZalovanému trest v sadzbe do dvoch rokov.

Ako polah¢ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona sud vyhodnotil to, Ze sa obZalovany
k spachaniu skutkov doznal a ich spachanie uprimne olutoval.

Ako pritazujuce okolnosti sud vyhodnotil v zmysle § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zékona to, Ze
obZalovany spéachal viac trestnych inov a to, Ze uz bol v minulosti za trestné &iny odsudeny

Nakolko prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, sud podla § 38 ods. 4 Trestného zakona zvysSil dolnu
hranicu trestnej sadzby a ukladal obZalovanému trest odriatia slobody v sadzbe od 8 mesiacov do 2
rokov.

Vzhladom na uz uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 a pol roka, ktory obZalovany vykonava, dospel
sud k zaveru, Ze na splnenie ochrannej a vychovnej funkcie trestu postaci ukladat obZalovanému trest
uhrnny, spolo&ny v trvani 1 rok.

Nakolko bol obZalovany pred spachanim Zalovanych skutkov v poslednych desiatich rokoch vo vykone
trestu odfatia slobody, pre umyselny trestny €in, zaradil ho sud pre vykon uloZeného trestu do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Nakolko sud ukladal obZalovanému trest spolo¢ny, v zmysle ust. § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusil
trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll, ¢.k. 46T/33/2012, zo dna 27.03.2012, pravoplatny dna
26.04.2012, v Casti vyroku o vine a treste, ako ja dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine
svoj podklad.

Sud poukazuje na nespravny vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava lll, ¢.k.
46T/323/2012, ktorym sud u obZalovaného upustil od uloZenia suhrnného trestu s poukazom na
rozsudok Okresného sudu Bratislava lll, ¢.k. 5T/130/2006.

Ako vyplyva z registra trestov, rozsudok Okresného sudu Bratislava a lll, €.k. 5T/130/2006 bol vyhlaseny
dna 30.05.2007 a skutok, pre ktory bol obZalovany W. S. stihany v konani vedenom pod &islom
46T/33/2012 spachal obzalovany dnia 27.05.2011. Nakolko tento skutok nespachal obZalovany skor,
ako bol vyhlaseny rozsudok Okresného sudu Bratislava lll, €.k. 5T/130/2006 neprichadzalo do uvahy
ukladanie trestu suhrnného a teda ani upustenie od ulozenia sihrnného trestu.

Sud poukazuje aj na to, Ze skutky pre ktoré bol obZalovany W. S. uznany vinnym v tomto konani a
ktoré spachal 25.4.2011 a 27.05.2011 su vo vztahu k poslednému odsudeniu v konani Okresného sudu
Bratislava lll, &.k. 2T/11/08 a vSetkym predchadzajucim rozhodnutiam sudov recidivou a teda vo vztahu
k inym sudnym rozhodnutiam neprichadza do Uvahy ukladanie suhrnnych trestov.

Sud v rdmci adhézneho konania rozhodoval o riadne a v€as uplatnenom naroku na nahradu Skody
poskodeného A.. J. X.D., ktory sa pripgjil k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vyske
1.667,02 Eur. Nakolko vyska tejto Skody bola preukazana a bolo preukazané, Ze tuto Skodu spdsobil
obZalovany, priznal sud poSkodenému A.. X. nahradu Skody tak, ako si ju v trestnom konani uplatnil.
Nakolko sud ukladal obZalovanému trest spoloény vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu
Bratislava Ill, €.k. 46T/33/2012, sud prevzal z tohto rozhodnutia vyrok o nahrade Skody poskodene;j
spolo¢nosti H-Probyt, s.,r.,0,. a A. D. tak, ako o iom rozhodol Okresny sud Bratislava lll. vo svojom
trestnom rozkaze &.k. 46T/33/2012.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia, cestou Okresného sudu Bratislava IV, na Krajsky sud v
Bratislave.



