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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcov: D. X. M. V.. S. K. I.., D. X. M. G. K., B. H. C., Y. XXXX/XX,
pravne zastupeni: JUDr. Martinom Staronom, advokatom v PreSove, Hlavna 89, proti zalovanym: v 1.
rade S. H., S.Z. XXXX/XX, D. 8.- Y, D.X. M. I.N. T., G. XX, C., D. X. M. D. T. G. XX, C., v konani o
uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam a navrhu na vydanie predbeZzného opatrenia takto:

rozhodol:

zakazuje sazalovanymv 2. a 3. rade akokolvek nakladat s nehnutelnostami zapisanymi na W.
C.. XXXX Y..U.. C., rodinny dom C.. G.. XXXX C. T.C. Y. C. C.. XXXX, F. C. Z. T. B. D. XXX I. Z. Y. C.
C.. XXXX, F. B. D. XXX 1., a to najma tieto scudzit, predat, darovat, akokolvek zatazit, dat do zalohy,
zriadit zabezpec&ovacie pravo, Ci prenajat, a to az do pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na
OS Presov ¢. 17C/142/2012.

odovodnenie:

Zalobcovia dfia 24.7.2012 podali Zalobu o uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré su
zapisané naW. C.. XXXXY..U..C.,Z.U.M.S.C.. G.. XXXX C.T.C. XXXX C.T.C.Y.C. C.. XXXX, F. C.
Z.T.B.D. XXX 1. Z. Y. C. C.. XXXX, F. B. D. XXX I., ked tvrdia, Ze zaloZzna zmluva z 12.2.2010 uzavreta
medzi nimi ako zaloZzcami a Zalovanym v 1. rade ako zéloZznym veritelom je neplatna, zdlozné pravo na
z&klade zaloznej zmluvy zo diia XX.X.XXXX, ktoré zabezpelovalo pohladavku Zalovaného v 1. rade zo
zmluvy o p&zicke zo dia 18.8.2008, na sumu 165.970 Eur voci Zalobcovi v 1. rade sa vykonalo formou
dobrovolnej drazby, v ramci ktorej bol vydrazeny rodinny dom C.. G.. XXXX a prifahlé pozemky v BSM
Zalobcov, priom vydrazitelom bol samotny veritel, t.j. Zalovany v 1. rade a ten nasledne kipnou zmluvou
previedol vlastnicke pravo k rodinnému domu C.. G.. XXXX Z. C. Y. C.. XXXX Z. C.. XXXX, F. T. W.
XXXXY..U..C.T.Z.D. X. Z. X. M.. KedZe je neplatna zalozna zmluva z 12.2.2010, je neplatny aj vykon
tohto zaloZzného prava, ako aj cela dobrovolna drazba, nakolko sa vykonala na zaklade neexistujuceho
zalozného prava. Zalozna zmluva je neplatna od pociatku a preto vykon neplatného, neexistujuceho
zalozného prava spbsobuje neplatnost dobrovolnej drazby. S podanou Zalobou Zalobcovia Ziadali, aby
sud vydal predbezné opatrenie, ktorym sa zakaze Zalovanym v 2. a 3. rade akokolvek nakladat s
predmetnou nehnutefnostou, a to najma ju scudzit, predat, darovat, akokolvek zatazit, dat’ do zalohy,
zriadit zabezpedovacie pravo, €i prenajat, a to az do pravoplatného

skonCenia tohto sudneho konania o ur€enie vlastnickeho prava k tymto nehnutelnostiam, ked maju
za to, Ze je potrebné rychlo do€asne upravit pravne pomery ucastnikov konania, aby nedochadzalo
k dalsim zasahom do vlastnickych prav Zalobcov, pricom danost vlastnickeho prava Zalobcov bola
osveddena a nie su vaznejSie pochybnosti o potrebe ochrany ich prav. Zalobcovia poukazovali na to,
Ze zalovani v 2. a 3. rade sa snazia predmetny rodinny dom previest na tretiu osobu, aby staZzili sudne
konanie a vykon rozhodnutia v pripade Uspechu Zalobcov a pripadny nadobudatel by sa uz branil
svojou dobromyselnostou a v takomto pripade by sa uz Zalobcovia nikdy nedomohli svojho vlastnickeho
prava a toto vlastnicke pravo by bolo prakticky nevymozitefné mnohymi prevodmi, pripadnymi zaloZnymi
pravami, vecnymi bremenami a inymi tarchami. Zo strany Zalovaného v 1. rade iSlo o Spekulativhe
konanie, priCom prevodom nehnutelnosti na Zalovanych v 2. a 3. rade sledoval Spekulativhu snahu



zmenS$it svoj majetok a stazit’ pripadny vykon rozhodnutia titulom neplatnosti vykonu zélozného prava.
Zalovany v 1. rade potom, 6o na zaklade tvrdenia o neplatnosti zmluvy o pdZiéke zo dria 18.8.2010
dosiahol na OS SpiSska Nova Ves proti obchodnej spoloénosti KOVOZAM s.r.o. vydanie platobného
rozkazu ¢.k. 7Ro/301/2011 z 15.12.2011, ktory bez vykazania doruenia nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost, podal 4.6.2012 na OS PreSov Zalobu o urenie neucinnosti pravneho tukonu podfa § 42a
Obcianskeho zakonnika, o ktorej kona OS PreSov pod €. 17C/115/2012 a ktorou sa domaha, aby sud
urcil, Ze pravny ukon, kipna zmluva zo dia 19.4.2010 uzavreta medzi spoloCnostou KOVOZAM s.r.o.
ako predavajicim a Q. Y. ako kupujicim na prevod nehnutelnosti zapisanych na W. XXXX Y..U.. G. je
voci Zalovanému v 1. rade ako veritefovi spolo¢nosti KOVOZAM s.r.0. neucinnd a v tejto Zalobe Zalovany
v 1. rade tvrdi, Ze dha 18.8.2010 uzavrel ako veritel zmluvu o pdzi¢ke so spoloénostou KOVOZAM
s.r.o., nie so Zzalobcami a snazi sa dosiahnut’ dal8ie uspokojenie z tej istej pohladavky od Q. Y., vlastnika
nehnutelnosti zapisanych na W. C.. XXXX Y..U.. G. D. G. XXX.XXX J.. Zalovany v 1. rade dosiahol
vydanie predbezného opatrenia zakazujuce Q. Y. nakladat s nehnutefnostami zapisanymi T. W. C..
XXXXY..U.. G.. Zalovany v 1. rade ako veritel Zalobcov bol uspokojeny vykonom zaloZného prava a teraz
sa opatovne domaha uspokojenia tej istej pohlfadavky od iného subjektu tvrdiac, Ze zmluva o pézicke
zo dnia 18.8.2008 voci zalobcom je neplatna a je preto vysoko pravdepodobné, Ze Zalovani v 2. a 3.
rade po dohode so Zalovanym v 1. rade urobia pravne ukony na prevod alebo zatazenie nehnutefnosti,
ktoré su predmetom tejto Zaloby o uréenie vlastnickeho prava, a to najma tieto scudzit, predat, darovat,
akokolvek zatazit, dat do zalohy, zriadit zabezpe&ovacie pravo, &i prenajat, a to az do pravoplatného
skondéenia konania vedeného na OS Presov &. 17C/142/2012. Zalobcom hrozi bezprostredna ujma
spocCivajuca v moznosti Zalovanych v 2. a 3. rade ako zapisanych vlastnikov nehnutelnosti, kedykolvek
dosiahnut zmenu zapisu a previest vlastnictvo zapisané v Katastri nehnutefnosti na tretiu osobu,
pripadne nasledne stazit' vykon rozhodnutia tym, Ze predmetné nehnutefnosti zatazia tarchou, napr.
zaloznym pravom, pravom prechodu, osobnym doZivotnym uzivanim, dverom ap., ¢im by sa velmi
skomplikovala situacia ohladne zapisu vlastnickeho prava do Katastra nehnutelnosti v prospech
Zalobcov, a to aj napriek pravoplatnému rozsudku sudu a vykonu vlastnickeho prava Zalobcov. Uvedené
dévodné obavy potvrdzuje aj samotny zapis na W. C.. XXXX Y..U.. C. kde je na nehnutelnosti zriadené
zalozné pravo v prospech CSOB, a.s.. Takto Zalovani v 2. a 3. rade mdézu postupovat a G&elovo
zalozit nehnutelnost v prospech banky na vySsi Gver, alebo ju zataZit' v prospech blizkej osoby (vecné
bremeno), ¢im Zalobcovia budu ukrateni na svojich pravach.

Podla § 102 ods. 1 Obg¢iansky sudny poriadok (dalej len ,0.s.p.“), ak treba po zac¢ati konania do¢asne
upravit pomery uCastnikov alebo zabezpecéit dékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné
vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo
zabezpecdi dokaz.

Toto ustanovenie umoznuje, aby sud po zacati konania doasne upravil pomery U&astnikov alebo
zabezpecil dékaz. Predpokladom pre nariadenie predbeZného opatrenia je preukdzanie splnenia
podmienok pre takéto predbezné opatrenie v zmysle § 74 - 78 O.s.p. Ugelom predbezného
opatrenia je rychla, aj ked do€asna Uprava pravnych pomerov U¢astnikov konania alebo zabezpecenie
vykonu existujuceho, hoci pripadne eSte nevykonatelného alebo o€akavaného rozhodnutia. Predbezné
opatrenie zasadne neprejudikuje prava a zaujmy uc€astnikov. Vydanie predbezného opatrenia
predpoklada, aby sa aspofi osvedcila danost prava naroku, aby neboli vaznejSie pochybnosti predbezne;j
Upravy.

Podla § 76 ods. 1 pism. e) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeznym opatrenim mdZze sud ulozit’ u€astnikovi najma, aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzZal alebo nie€o znasal.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotozZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a daldie dovody nemusi uvadzat



Sud vyhovel navrhu na vydanie predbezného opatrenia a vzhladom na to, Ze sa stotoznil so skutkovymi
a pravnymi dévodmi podaného navrhu v zmysle § 76 ods. 4 O.s.p., dalSie dévody nemusi uvadzat.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na Okresny sud Presov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



