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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéte zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a sudcov Mgr.
Pavla Machac¢a a JUDr. Andrey Kondllovej, v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.X.XXXX v C.,
bytom obec D. B., tohto &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Leopoldov, o navrhu riaditela
ustavu na vykon trestu o zmenu spésobu vykonu trestu odiatia slobody, o staznosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dfia 14.8.2023, sp. zn. 105Nt/13/2023, na neverejnom zasadnuti
konanom dna 12.10.2023 v Trnave, takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pismeno c¢) Trestného poriadku sa staznost odsudeného A.B. zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Trnava (dalej len ,,okresny sud*) uznesenim zo dfia 14.8.2023, sp. zn. 105Nt/13/2023 podla
§ 9 odsek 3 zakona &. 475/2005 Z.z. vyslovil, Ze sa u odsudeného A. B. (dalej len ,odsudeny®) meni
spbsob vykonu trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn.
5T/19/2022 zo dna 31.5.2022, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6To/85/2022 zo
dnia 25.7.2022, vo vymere 4 (Styri) roky a 4 (Styri) mesiace, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia tak, Ze odsudeného preraduje do ustavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom straZenia.

Z odbvodnenia napadnutého uznesenia vyplyva, Ze okresny sud mal preukazané, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného nie len po¢as vykonu vazby, ale aj po€as vykonu trestu nebolo a nie je na
pozadovanej urovni. Odsudeny sa dopustil porusenia ustavného poriadku nedodrziavanim ustrojove;j
discipliny (dfia 9.5.2023), pozZivanim navykovych latok (dia 5.12.2022), fajéenim mimo vyhradenych
priestorov, poruSenim zakazu nechat sa tetovat’ (dfia 24.2.2023), opakovanym nedodrziavanim zasad
sluSného spravania voli osobdm, s ktorymi prichddzal do kontaktu (dra 9.6.2023), opakovane
nedodrziaval ¢asovy rozvrh diia a opakovane prechovaval nepovolené predmety (dia 26.5.2023),
pricom pokyny a prikazy personalu nie vzdy reSpektoval. Odsudeny bol disciplinarne potrestany celkovo
sedemkrat a disciplinarne odmeneny nebol. V ramci vnutornej diferenciacie je v su€asnosti umiestneny
do diferencianej skupiny ,C.“ Odsudeny taktieZz neprejavuje zaujem o zmenu svojho spravania a
vystupovania s cielom plnenia stanoveného programu zaobchadzania. Jednotlivé body programu
zaobchadzania, ktoré s zamerané na dodrzZiavanie ustavného poriadku, vedenie k zrelSiemu spravaniu
a posilfiovanie negativneho postoja k uzivaniu drog, sa v pripade odsudeného neplnia. Okresny sud
mal za to, Ze na odsudeného je potrebné pdsobit vhodnymi a adekvatnymi vychovnymi prostriedkami
v podmienkach vykonu trestu odfatia slobody s maximalnym stupriom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny ihned na verejnom zasadnuti staznost, ktord po doruc€eni
uznesenia blizSie zdévodnil prostrednictvom svojho obhajcu podanim doruéenym okresnému sudu dha
12.9.2023. Prokurator sa vzdal prava na podanie staznosti.

Odsudeny v staznosti namietal, Ze okresny sud nijakym spdsobom nezistoval ani neoveroval zavaznost
poruseni ustavného poriadku, objektivnost ich hodnotenia a mieru jeho zavinenia. Sudu bol zaslany len



skrateny vypis z osobnej karty. Disciplinarne tresty mu boli ulozené za mélo zavazné konania a svedgia
o zlyhani komunikacie medzi nim a prislusnym pedagégom. S obmedzenim osobnej slobody v strednom
stupni straZenia mu vznikali rézne problémy osobného a rodinného charakteru, kde o&akaval pomoc
pedagdéga, vysledkom €oho bola napata komunikacia a neobjektivne ukladanie disciplinarnych trestov.
Preradenim do ustavu s maximalnym stupriom strazenia bude vazne zasiahnuté do jeho fudskych prav,
ujma, ktora mu tym bude spbsobend, bude prevySovat nevyhnutnu potrebu ochrany spolo¢nosti a stazi
jeho resocializaciu. Odsudeny navrhol napadnuté uznesenie zrusit' a vec vratit okresnému sudu, aby
vo veci znova konal a rozhodol.

Podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ
a) spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, a
b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Podla § 193 odsek 1 Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak

a) nie je pripustna,

b) bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora
znovu podala staznost, ktort uz predtym vyslovne vzala spat, alebo

C) nie je dévodna.

Krajsky sud v Trnave (dalej len ,krajsky sud“) na podklade podanej staznosti podla § 192 odsek
1 pismeno a), pismeno b) Trestného poriadku preskimal spravnost’ vSetkych vyrokov napadnutého
uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajice tymto vyrokom
napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Pokial ide o konanie, ktoré napadnutému vyroku predchadzalo, okresny sud vykonal vSetky potrebné
dokazy pre objektivhe a zdkonné rozhodnutie, pricom dodrzal v8etky ustanovenia Trestného poriadku
viazuce sa k priprave a k priebehu verejného zasadnutia. Vyhlasené rozhodnutie nasledne v zakonom
stanovenej lehote vypracoval a dorugil stranam trestného konania do vlastnych ruk.

Z vykonaného dokazovania mal aj krajsky sud za preukazané, Ze odsudeny v su€asnosti vykonava trest
odniatia slobody vo vymere 4 roky a 4 mesiace, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia, pri€om odsudeny je vo vykone trestu od 7.1.2022, do ktorého mu bola zaratana aj
vazba od 7.1.2022 do 25.7.2022.

Odsudeny by mal trest odiatia slobody vykonavat do 7.5.2026. Za pomerne kratky ¢as vykonu trestu
odnatia slobody mal odsudeny uloZenych 7 disciplinarnych trestov v priebehu 8 mesiacov, odmena mu
nebola ulozena Ziadna, zaradeny je v diferenciacnej skupine ,C*, €o spolu s hodnotenim odsudeného,
Ze neprejavuje zaujem o zmenu svojho spravania a vystupovania, jednoznacne svedci pre zaver, Ze
odsudeny opakovane porusuje Ustavny poriadok, ¢o je ddvodom na zmenu spdsobu vykonu trestu
preradenim do Ustavu s vyS$Sim stupfiom strazenia. S ohladom na pocet a frekvenciu disciplinarnych
previneni odsudeny doposial nepreukazal polepSenie, reSpektovanie ustavného poriadku a plnenie
programu zaobchadzania, preto ma aj krajsky sud za to, Ze naprava odsudeného a jeho resocializacia
v Ustave na vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom stréZenia bude ucinnej8ia, kedze
v prisnejSom stupni straZzenia bude mozné na odsudeného pésobit intenzivnejsie tak, aby ulozeny trest
odniatia slobody splnil svoj ucel.

Ak odsudeny poukazoval na skutocnost, Ze disciplinarne tresty mu boli ukladané za malo zavazné
konania, tak treba poukazat na to, Ze za 8 mesiacov vykonu trestu od decembra 2022 do augusta
2023 bolo odsudenému ulozenych 7 disciplinarnych trestov, o pri takom pocte previneni za tak kratky
Cas, jednoznacne svedC&i o opakovanom poruSovani Ustavného poriadku, a v takom pripade sud
nemusi skumat, €i iSlo o poruSenie ustavného poriadku zavaznym spdsobom. Namietka odsudeného
o zlyhani komunikacie medzi nim a prisluSnym pedagégom, ¢o malo viest k neobjektivnemu ukladaniu
trestov, neobstoji, nakolko sud pri rozhodovani vychadza z pravoplatne uloZenych disciplinarnych
trestov. Resocializacia odsudeného v maximalnom stupni strazenia nebude stazena, nakolko prave
vhodné a adekvatne vychovné prostriedky v podmienkach vykonu trestu s maximalnym stupfiom
strazenia m62u napomoct k prevychove odsudeného, aby viedol riadny Zivot. Preradenie odsudeného
do ustavu s vy8Sim stupfiom straZzenia je zakonna moznost, ako reagovat na opakované poruSovania
ustavného poriadku odsudenym, priCom takymto rozhodnutim za splnenia zakonnych podmienok,
nepride k vaZznemu zasahu do fudskych prav odsudeného.



Nezistiac podmienky pre zmenu napadnutého uznesenia senat krajského sudu podla § 193 odsek 1
pismeno c) Trestného poriadku jednomyselne staznost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



