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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v spore zalobcu: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XXX, proti zalovanému:
GLOBSTAR INVEST LP, IC: NL000773, so sidlom Suite 358, Saintfield Road 142a, D. E. XXX, F. G.,
zastupenému: SMOLAK HLAVATA advokatska kanceléria s.r.o., ICO: 47 254 432, so sidlom Laurinska 3,
Bratislava-Staré Mesto, o uréenie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Zalovanému priznava nahradu trov konania voéi zalobcovi v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal uréenia, Ze BREXTA s.r.o., so sidlom Hurbanovo namestie
2, 972 01 Bojnice, ICO: 48 111 775, je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti, pozemkov: C-KN parc.g.
2289/1 ostatné plochy o vymere 2187 m2, C-KN parc.¢. 2289/4 ostatné plochy o vymere 22 m2, C-KN
parc.¢. 2289/18 zastavané plochy a nadvoria o vymere 36 m2, C-KN parc. €. 2290/1 zastavané plochy
a nadvoria o vymere 1625 m2, C-KN parc.€. 2292 ostatné plochy o vymere 92 m2, stavieb: garaz ¢.s.
1581 na C-KN parc.¢. 2289/18, H. C. I. €.s. 1581 na C-KN parc.¢. 2290/1, vSetko v k.U E., obec E.,
zapisanych na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom katastralnym odborom Okresného Uradu Prievidza.

2. Navrhom doruéenym sudu diia 13.6.2023 sa Zalobca domdahal nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud uloZil Zalovanému, aby sa az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej zdrzal
akychkolvek ukonov, ktoré by smerovali k prevodu alebo spdsobili prevod, prechod alebo nové zatazenie
ktorejkolvek €asti suboru nehnutefnosti - pozemkov reg. C-KN parc.¢. 2289/1, 2289/4, 2289/18, 2290/1,
2292, stavby garaz, s.6. XXXX na parc.€. 2289/18, stavby H. C. I. s.&. XXXX na parc.€. 2290/1, vSetko
v podiele 1/1, vedenych v prospech Zalovaného na LV €. XXXX pre k.U. E., obec E., katastralnym
odborom Okresného uradu Prievidza, vratane podania odvolania voc&i rozhodnutiu katastralneho odboru
Okresného uradu Prievidza, o zastaveni konania o navrhu na vklad V-2829/2023. Sud uznesenim ¢.k.
19C/30/2022-65 zo dna 30.6.2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

3. Zalobca skoér, nez sa zadalo prejednavanie sporu &i pojednavanie, svojim podanim doruéenym sudu
dfia 2.10.2023 vzal Zalobu v celom rozsahu spat. Ako dévod spatvzatia Zaloby uviedol zistenie, Ze
Zalovany ma povahu partnerstva s obomedzenym ru¢enim, ktoré v mieste registracie v zmysle prislusnych
ustanoveni Partnership Act 1907, Partnership Act 1880 a § 1286 Companies Act, nedisponuje pravnou
subjektivitou a nema tak pravnu subjektivitu ani na Uzemi SR a teda ani procesnu spdsobilost (ako
preukazuiju listiny predloZené Zalovanym v konani na tunajSom sude 11C/11/2022), preto vzal Zalobu
spat, kedze jej vysledkom méze byt len nemeritdérne rozhodnutie (zastavenie konania sudom). Dalej
Zalobca uviedol, Ze s ohfadom na to, Ze napriek uvedenej absencii spdsobilosti na pravne ukony (kedze
Zalovany vébec nema povahu pravnickej osoby) katastralny odbor OU Prievidza zapisal v prospech
Zalovaného vlastnicke pravo k suboru nehnutelnosti ma za to, Ze zastavenie konania ani spatvzatim
nezavinil Zalobca, resp. Ze su tu ddvody hodné osobitného zretela na to, aby nebol zaviazany na nahradu



trov konania, a to aj s ohfadom na procesnu nespdsobilost’ Zalovaného, neu€elnost’ trov zastupenia
a absolutnu neplatnost’ plnych moci pravnych zastupcov Zalovaného.

4. Podfla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat’ Zalobu spat.
5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Ak vezme Zalobca Zalobu spét, ide o procesny ukon voci sudu, ktorym prejavuje vélu, aby sa nekonalo
a o veci meritérne nerozhodovalo.

8. Zalobca uginne vzal podanu Zalobu v celom rozsahu spat, preto sud na zaklade uvedenych
skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni, reSpektujic dispozi¢né opravnenie Zalobcu s podanou
zalobou, konanie vo veci zastavil.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Sud konanie zastavil po
tom, €o Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu, Ze Zalovany nemd pravnu subjektivitu
a teda ani procesnu subjektivitu. Zalobca tym, Ze zobral Zalobu spéat z procesného hladiska zavinil,
Ze sa konanie muselo zastavit. Zalobca povazuje skuto&nost, Ze katastralny odbor Okresného uradu
Prievidza zapisal v prospech Zalovaného vlastnicke pravo k nehnutefnosti za dévod hodny osobitného
zretela, pre ktory by nemal byt zaviazany nahradou trov. S tymto nazorom sa std nestotoznil. Zalobca je
iniciatorom sudneho konania, ktory je zodpovedny za to, koho oznaci za Zalovaného. V danom konani
nebolo doposial preukdzané, Ze osoba Zalovaného je osobou bez procesnej subjektivity a z doposiafl
predloZenych listin (najma potvrdenia o tom, Ze GLOBSTAR INVEST LP je komanditnou spolo&nostou
riadne zaloZenou, registrovanou a existujicou v sulade s pravom Severného irska na &.1. 73) uvedené
nevyplyva. Rovnako v €ase vydania tohto rozhodnutia nie je mozné konstatovat, Ze zapis v katastri
nehnutelnosti nebol vykonany spravne. Z predloZenych listin nevyplyva, Ze by sa Zalobca pred podanim
Zaloby obratil na Zalovaného v zaujme zistenia jeho stanoviska k uplatfiovanému naroku (&im by bolo
mozné predist sudnemu sporu a vzniku trov konania). Zalovanému nemozno v predmetnom spore
pri¢itat zavinenie na zastaveni konania, pri€om Zalovanému vznikli v konani trovy v suvislosti s pravnym
zastupenim. Za tychto okolnosti prihliadajuc na to, Ze moznost pouzitia § 257 CSP je vynimo¢na a

predpokladom jeho aplikacie je bezpecné preukazanie skuto€nosti odévodrujucich jeho pouZitie, sud
priznal Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vy3ke nahrady trov konania sud rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza (§ 357 pism. a) CSP). O odvolani rozhodne Krajsky sud v Tren€ine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



