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Rozhodnutie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a sudcov JUDr. Jana
Vanka a JUDr. Lubici Medveckej PhD., v trestnej veci odsudeného O. T., o staznosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo diia 25. 06. 2012, sp. zn. 2Pp 25/2012, na neverejnom zasadnuti
konanom dna 26. 07. 2012, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, staznost odsudeného O. T., narodeného XX. XX.
XXXX,

sazamieta,
pretoZe nie je dévodna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Trestného zakona,
zamietol ziadost odsudeného O. T. o podmienené prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody v trvani 5
mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/202/2011 zo dna
24.10. 2011, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni podal staznost odsudeny. Do momentu konania
neverejného zasadnutia ju Ziadnym spdsobom nezdévodnil.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou podla § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Trestného poriadku, preskimal spravnost napadnutého vyroku
i konanie ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia je spravne.

Odsudeny podal ziadost na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, pretoze ma zly
zdravotny stav a slubil, Ze bude po prepusteni z vykonu trestu viest riadny Zivot. Riaditel Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody v Zeliezovciach vo svojom hodnoteni uviedol, Ze odstideny vykonava trest
so strednym stupfiom strazenia, v ramci vnutornej diferenciacie je zaradeny do diferen¢nej skupiny ,B*
a nakolko je vo vykone trestu uz 16 krat, a teda predpoklad jeho socialneho zlyhania je relativne vysoky,
celkova resocializacna progndza nepriazniva, neodporudil jeho podmieneéné prepustenie.

Na rozdiel od sudu prvého stupfia je nadriadeny organ nazoru, ze aj v pripade kratkodobého trestu
odnatia slobody u takej osoby akou je odsudeny, ani dve disciplinarne odmeny nesvedcia o jeho
polepSeni sa vo vykone trestu a garancii, Zze takyto iny obsah zivota bude viest aj v pripade



prepustenia na slobodu. PretoZe odsudeny nevykazal splnenie ani jednej z materialnych podmienok pre
akceptovanie jeho Ziadosti, bolo rozhodnutie sudu prvého stupiia spravne a zakonné.

Pretoze ani pri preskimavani konania predchadzajuceho napadnutému uzneseniu neboli zistené
pochybenia, nadriadeny organ staznost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



