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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci vyslovenia pripustnosti dalSieho drzania T.. Z. L., G.. X.X.XXXX, E. K. G.
XXX/XX, O., t.€. PN Hronovce, v konani zastipeny opatrovni¢kou Mgr. Angelikou Piskalikovou, vysSou
sudnou Uradni¢kou Okresného sudu Nové Zamky, v Ustave zdravotnickej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud Levice bez navrhu zacal konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia T.. Z. L. do uUstavu
zdravotnickej starostlivosti - Psychiatrickej nemocnice Hronovce, nakolko k prevzatiu chorého doslo bez
jeho informovaného suhlasu.

Uznesenim &.k. 10Pu/2/2012-9 zo drfia 10.05.2012 sud vyslovil, Ze k prevzatiu chorého do PN Hronovce
doslo zo zakonnych dévodov.

Podla § 191d Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), ak sud vyslovil, Ze prevzatie bolo v
sulade so zakonnymi dévodmi a umiestneny je obmedzeny alebo vylu¢eny zo styku s vonkajsim svetom,
pokracuje sud v konani o vyslovenie pripustnosti jeho dalSieho drzania v Ustave.

Dra 2.7.2012 Psychiatricka nemocnica Hronovce oznamila sudu, Ze T.. Z. L. podpisal dfia 28.06.2012
dohodu o liecbe.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Vzhladom na skutoCnost, ze T.. Z. L. podpisal dohodu o lieCbe, a teda pominul dévod, pre ktory by
sud pokraCoval v konani o pripustnosti jeho dalSieho drzania v Ustave zdravotnickej starostlivosti, sud
rozhodol tak, ako je vo vyroku uznesenia uvedené. Sud nepriznal ziadnemu z U€astnikov nahradu trov
konania v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) OSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni, odo dfia jeho



dorucenia na Okresnom sude Levice, v troch pisomnych vyhotoveniach.
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2.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej
veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inG vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na

odvolanie.



