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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Roznave, na verejnom zasadnuti konanom dna 25.7.2012, v trestnej veci obvinenych
. 1. H. B. S., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste, uzavretd medzi

Okresnym prokuratorom v Rozfave a obvinenym I. |. dha 6.7.2012 a C. B. S. 9.7.2012 v tomto zneni:

1. Obvineny 1. 1. nar. X.X.XXXX v Roznave, trvale bytom G., Y. C.. XX,
bez prihlasenia bytom G., U. C.. XX, t.&. vo vézbe

v Ustave na vykon vazby v KoSiciach,

2. Obvineny B. S. nar. XX.X.XXXX v Rozfiave, trvale bytom G., Z. C.. XXX/X

bez prihlasenia bytom G., C. C.. XX, nezamestnany

uznavaju sa za vinnych, Ze

1. obvineny I. I.

od presne nezistenej doby aZz do dha 28.2.2012 v RoZfave si zadovaZoval presne nezistené
mnozstvd omamnej a psychotropnej latky - marihuany, ktord je zaradena do I. skupiny omamnych
a psychotropnych latok uvedenych v prilohe €. 1 Zakona NR SR €. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich zmien a doplnkov, tuto nasledne
prechovaval, konzumoval, sprostredkovaval a predaval dalSim konzumentom, priCom pri domove;j
prehliadke diia 28.2.2012 bola u neho v byte v Roziiave, na D. U. C.. XX, kde sa zdrziava bez prihlasenia
najdena marihuana, z ktorej by bolo mozné pripravit najmenej 8 obvykle jednordzovych davok drogy s
priemernym obsahom tetrahydrokanabinolu (THC) 8,2 % - 10,4 %,

2. obvineny B. S.

od presne nezistenej doby aZ do dha 28.2.2012 v RoZfave si zadovaZoval presne nezistené
mnozstvd omamnej a psychotropnej latky - marihuany, ktora je zaradena do I. skupiny omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v prilohe €. 1 Zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich zmien a doplnkov, tuto nasledne prechovaval,
sprostredkovaval a predaval dalSim konzumentom, pri€om pri domovej prehliadke dria 28.2.2012 bola



u neho v byte a v prifahlych priestoroch - v pivnici v Rozfave, na Ulici C. C.. XX, kde sa zdrziava bez
prihlasenia najdena marihuana, z ktorej by bolo mozné pripravit najmenej 448 obvykle jednorazovych
davok drogy s priemernym obsahom tetrahydrokanabinolu (THC) 10,5 % - 11,9 %,

teda

obvineny I. I. v bode 1.

neopravnene predaval, zadovazoval a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu
latku, jed alebo prekurzor,

obvineny B. S. v bode 2.

neopravnene predaval, zadovazoval a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu

latku, jed alebo prekurzor,

¢im spachali

obvineny I. I. v bode 1.

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. | pism. c/,d/ Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
¢. 313/2011 Z.z.

obvineny B. S. v bode 2.

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. | pism. c/,d/ Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
¢. 313/2011 Z.z.

azatosa
odsudzuju:

Obvineny I. I. podla § 172 ods. | Trestného zakona, s pouzitim § 39 ods. 2 pism.d/, ods.4, § 38 ods. 2, s
prihliadnutim k § 36 pism.l/, § 37 pism.m/ Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 2 (dvoch)
rokov a 8 (osem) mesiacov nepodmienecne.

Podla 48 ods.2 pism.b/ Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia.

Obvineny B. S. podia § 172 ods. | Trestného zakona, s pouzitim § 39 ods. 2 pism.d/, ods.4, § 38 ods.
2,3, s prihliadnutim k § 36 pism.l/ Trestného zakona k trestu odiatia slobody v trvani 3,5 (tri a pol) roka
nepodmienecne.

Podla 48 ods.2 pism.a/ Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Obvineni I.A. I. H. B. S. su trestne stihani pre zlogin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. | pism. ¢, d Tr. zak.

Dna 9.7.2012 bol sudu doru¢eny navrh Okresnej prokuratury v Rozfiave na schvalenie dohody o vine a
treste, ktora bola uzavretd medzi okresnym prokuratorom a obvinenym |I. I. dfia 6.7.2012 a obvinenym
B. S. dfa 9.7.2012.

Podla § 33l ods. | pism. a/,b/ Trestného poriadku navrh dohody o vine a treste na sude preskima
predseda senatu a podla jeho obsahu a podla obsahu spisu ur¢i termin verejného zasadnutia na
rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste alebo navrh dohody o vine a treste

odmietne, ak zisti zavazné poruSenie procesnych predpisov, najma porusenie prava na obhajobu alebo
ak navrhovana dohoda o vine a treste je zrejme neprimerana.

Pred nariadenim verejného zasadnutia sudca preskumal pripojené zapisnice o konani o dohode o vine
a treste zo dfia 6.7.2012 a 9.7.2012, ktoré boli spisané na Okresnej prokuratiure v Rozfave, ako aj
samotné dohody o vine a treste a cely spisovy material. Takto bolo zistené, Ze konanie o dohode o vine
a treste prebehlo v sulade s ustanovenim § 232 a nasl. Trestného poriadku.

Na verejnom zasadnuti obvineni na vSetky polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods.3 Trestného
poriadku odpovedali zhodne ,ano*.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Zze obvineni sa k spachaniu &inu priznali. Ich priznanie sa,
ako aj samotné obvinenie je v sulade s dalSimi vykonanymi dokazmi.

Obvineny |.S. I. doposial bol 5-krat stdne trestany, naposledy bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Rozhava, sp.zn. 1T/39/2011, zo dna 19.4.2011 uznany vinnym zo spolupachatelstva precinu podvodu
podla § 221 ods.1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odfatia slobody v trvani 12 mesiacov s
podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 24 mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost
10.5.2011. Predtym v roku 2008 bol odsudeny pre precin kradeze a iné k trestu odfiatia slobody v trvani
10 mesiacov, ktory trest vykonal 22.6.2010. V mieste bydliska je hodnoteny v§eobecne.

V sulade so zakonom je zistenie prokuratora u obvineného I. I. polahcujucej okolnosti podla § 36 pism.l/
Trestného zakona a pritazujucej okolnosti podla § 37 pism.m/ Trestného zakona.

Obvineny B. S. doposial bol raz sudne trestany v roku 2006 pre predin kradeze bol mu uloZeny trest
odniatia slobody s podmiene&nym odkladom, v skidobnej dobe sa osvedcil a hfadi sa na neho ako by
nebol odsudeny. V mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne.

V sulade so zakonom je zistenie prokuratora u obvineného B. S. polah&ujlcej okolnosti podia § 36
pism.l/ Trestného zakona, pritazujica okolnost zistena nebola.

Podla § 334 ods.4 Trestného zakona, ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla
§ 371 ods. | pism. c, ods.2 Trestného poriadku.



Na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze su splnené vietky podmienky na schvalenie dohody o
vine a treste, s prihliadnutim na ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d, ods. 4 Tr. zak., preto dohodu schvalil
a jej schvalenie potvrdil rozsudkom v takom zneni, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.
Vzhfadom na doterajSi Zivot obvinenych, ako aj postoj k spachanej trestnej ¢innosti, sud mal za to, Ze
dohodnuté tresty su primerané, u obvineného |. |. aj s prihliadnutim na to, Ze trest uloZeny trestnym
rozkazom 1T/39/2011 mu bude premeneny a zabezpecia ich prevychovu a napravu a su¢asne inych
odradia od pachania podobnych trestnych ¢inov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné



