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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsednicky senatu Mgr. Adriany Némethovej a sudcov
JUDr. Zity Maty6ovej a JUDr. Lubice Medveckej, PhD., v trestnej veci odsudeného R. Y. , pre precin
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia spolupachatelstvom § 20
k § 286 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona a iné, o staznosti odsideného R. Y., proti uzneseniu
Okresného sudu Levice zo dna 19.06.2012, sp. zn. 1Nt/20/2012, na neverejnom zasadnuti konanom v
Nitre dria 24. jula 2012, takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku s a staznost odsudenéhoR.Y. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 9 odsek 2, odsek 4 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone
trestu odnatia slobody, navrh odsudeného R. Y. (dalej len ,odsudeny®), o preradenie na dalsi vykon
uhrnného trestu odfiatia slobody v trvani 1 rok 6 mesiacov nepodmienecne, uloZeného mu rozsudkom
Okresného sudu Roznava zo dna 18.01.2012 sp. zn. 3T/151/2011, z ustavu so strednym stupfiom
strdZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, zamietol.

Svoje rozhodnutie odbévodnil tym, ze zakonné podmienky pre preradenie odsudeného z ustavu so
strednym stupfiom strazenia do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia nie su splnené. Sud poukazal
na skuto&nost, ktora vyplyva z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce, Ze stanovené ciele programu
zaobchadzania v oblastiach edukacie, aktivit vo volnom €ase a vztahov s vonkaj$im prostredim sa u
odsudeného plnia Ciasto€ne, v ostatnych oblastiach sa neplnia, neboli u neho doposial zaznamenané
pozitivhe zmeny v postoji k vlastnej resocializacii, v individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo
dosiahnut’ pozitivnhe zmeny v hodnotovej orientacii a jeho postoj k trestnej ¢innosti zostava nadalej
kriticky, jeho spravanie a vystupovanie nie je vzdy na pozadovanej Urovni. Sud preto dospel k zaveru,
Ze umiestnenie odsudeného v ustave so strednym stupfiom straZenia je potrebné, aby esSte prejavil
dostato€nu snahu po naprave a uvedeny typ Ustavu a stupen jeho straZzenia zodpoveda v sugasnosti
miere prevychovy odsudeného a mozZnostiam jeho resocializacie.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, podal staznost odsudeny, ktori do dia konania
neverejného zasadnutia pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud ako sud nadriadeny, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou,
preskumal podla § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Trestného poriadku spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie mu predchadzajuce
a zistil, ze staznosti odsudeného nie je dévodna.



Preskiumanim spisového materialu krajsky sud zistil, Ze okresny sud rozhodol spravne, ked navrh
odsudeného o preradenie na dal8i vykon trestu odfiatia slobody z Ustavu so strednym stupriom straZenia
do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, zamietol.

Odsudeny pocas vykonu trestu splnil iba formalnu podmienku zo zakonnych podmienok na zmenu
spbsobu vykonu trestu tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 9 zakona ¢. 475/2005 Z. z. o vykone
trestu odfatia slobody v platnom zneni (vykonal tretinu trestu, ak bol zaradeny do Ustavu so strednym
stupriom strazenia - odsek 4 pismeno a/), avSak nesplnil materialnu podmienku a to, ze neplni program
zaobchéadzania (odsek 2), ako to vyplyva z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Zeliezovce, ako aj z oddévodnenia napadnutého uznesenia, na ktoré nadriadeny sid ako na spravne a
uplné preto iba poukazuje a s nimi sa stotoznuje.

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je
dévodna.

KedZe nadriadeny sud nezistil ziadne dovody na zruSenie staznostou odsudeného napadnutého
uznesenia a na iné rozhodnutie o navrhu na preradenie odsudeného z ustavu so strednym stupfiom
strazenia do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, podfa § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného
poriadku staznost odsudeného, ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny

prostriedok.



