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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany
Martinéekovej a €lenov senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Michala Novotného, v pravne;j
veci zalobcu: N. D.S., Q.. XX.XX.XXXX, U. 8. C.. XX, X., proti Zalovanej: Socialna poistoviia, Ustredie,
so sidlom Ul. 29. augusta &. 8 a 10, Bratislava, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia generalneho
riaditela Zalovanej €. XXX XXX XXXX X zo dha 27.04.2020, o kasaénej staznosti Zalobcu proti rozsudku
Krajského sudu v KoSiciach ¢€.k. 9Sa/4/2020 - 92 zo dna 28.04.2022 takto

rozhodol:

Najvy$Si spravny sud Slovenskej republiky kasacnu staznost zamieta.

Zalovanej nahradu trov kasaéného konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,spravny sud“) napadnutym rozsudkom &.k. 9Sa/4/2020 - 92 zo
dria 28.04.2022 zamietol postupom podfa § 190 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v
zneni u¢innom do 30.6.2023 (dalej len ,SSP*) Zalobu zo dfia 13.05.2020, ktorou sa Zalobca domahal
preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovanej. XXX XXX XXXX X zo dia 27.04.2020 (dalej len
,preskiimavané rozhodnutie®). Ugastnikom konania pravo na nahradu trov konania nepriznal.

2. Preskimavanym rozhodnutim generalny riaditel Zalovanej zamietol odvolanie zalobcu a potvrdil
rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredie (ako prvostupriovy spravny orgdn) €. XXX XXX XXXX X zo
dna 08.01.2020, ktorym prvostupriovy spravny organ podla § 73, § 112 ods. 4, § 82 a § 293dx zakona
€. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej ako ,zakon o socialnom
poisteni, resp. ,zakon &. 461/2003 Z.z.*) rozhodol o zvySeni invalidného déchodku Zalobcu od 11.11.2019
na sumu 191,70 eur mesacne a sucasne podla § 82 a § 293dx cit. zakona od 01.01.2020 o zvySeni
jeho invalidného déchodku na sumu 199,30 eur mesacne. Podkladom pre vydanie prvostupfiového
rozhodnutia bol posudok posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky KoSice
zo diia 18.12.2019, podla ktorého je Zalobca nadalej invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z.
z. s mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost zvySenou od 11.11.2019 na 80 % oproti
pbvodnej miere, ktora bola 60 %, a to za rozhodujuce zdravotné postihnutie tazku disociativnu poruchu,
podla kapitoly V, polozky 5, pism. b) prilohy €. 4 k zakonu &. 461/2003 Z. z., teda na hornej hranici rozpatia
od 50 % do 80%, so zohladnenim emocne nestabilnej poruchy osobnosti. Datum zmeny miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu €innost bol stanoveny od 11.11.2019, t. j. dfiom psychiatrického nalezu.

3. V odbévodneni preskiumavaného rozhodnutia Zalovana skons$tatovala, Ze k Ziadosti o prehodnotenie
jeho zdravotného stavu dolozZil kontrolné psychologické a psychiatrické vySetrenia, ktoré absolvoval
od septembra 2017 do konca roku 2019. Kontrolné psychologické a psychiatrické vy3etrenie z
novembra 2019 mu dokumentuju progresiu, zhorSenie zakladného rozhodujuceho ochorenia. Podla



psychiatrického vySetrenia prejavy disociativnej poruchy u emoé&ne nestabilnej osobnosti dlhodobo
ovplyviuju a zhorSuju sociabilitu a znizuju schopnost’ efektivheho fungovania v ramci interpersonalnych
vztahov, ale aj v ramci kolektivu a spolo¢nosti. V prevahe afektivneho prezZivania senzitivita az
paranoidné spracovanie situdcii vo vztahu k okoliu. Pokus o farmakologické ovplyvnenie pre vedlajsie
uginky zlyhal. Rozhodujuce zdravotné postihnutie Zalobcu, tazké narudenie osobnosti so zavaznym
obmedzenim vykonnosti organizmu, s narudenim integrity psychickych funkcii, posudkovy lekar ustredia
zaradil do kapitoly V, polozka 5, pismeno b), prilohy €. 4 k zakonu ¢&. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost 80 %. Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢&innost' stanovil diiom kontrolného psychiatrického a psychologického vySetrenia zo difia
11.11.2019, ktoré dokumentuje progresiu a zhordenie naruSenia integrity psychickych funkcii u Zalobcu.
Potvrdil tak spravnost posudenia zdravotného stavu Zalobcu posudkovym lekarom Socialnej poistovne,
pobocky KoSice, uvedeného v odbornom posudku o invalidite zo diia 18.12.2019.

4. Spravny sud v napadnutom rozsudku vyhodnotil, Ze podstatou Zalobnych namietok Zalobcu bolo
tvrdenie, Ze Zalované spravne organy nespravne posudili jeho narok na invalidny déchodok v &asti dizky
trvania jeho zdravotného postihnutia. Zalobca po¢as administrativneho konania, ale aj v sidnom konani
predkladal dékazy o svojom postihnuti, ktoré malo nastat’ uz pred dovisenim 18. roku veku Zivota, resp.
urcite pred 19.08.2016, resp. pred 11.11.2019. Spravny sud preto zameral svoju pozornost na to, ¢i
doslo k zmene zdravotného stavu Zalobcu na zaklade lekarskej spravy - nalezu zo dria 11.11.2019, ktory
vyhotovil odborny lekar (psychiater) Zalovaného a lekarskej spravy zo dfia 18.12.2019 posudkového
lekara Socialnej poistovne, ktora bola podkladom preskimavaného rozhodnutia, a to oproti skorSim
lekarskym spravam posudenym v skorSom konani, t. j. pred 11.11.2019.

5. Spravny sud skonstatoval, Ze datum vzniku invalidity je podmieneny medicinskymi zisteniami o takom
dlhodobo nepriaznivom zdravotnom stave poistenca, ktory zniZuje jeho pracovnu schopnost o viac ako
0 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Pre rozhodnutie o priznani invalidného déchodku na
z&klade podanej Ziadosti poistenca je rozhodujuci datum vzniku jeho invalidity (nie datum vypracovania
posudku). Spravny sud sa stotoznil so zaverom Zalovanej, Zze z lekarskych sprav vyplyva jednoznacny
medicinsky zaver, preCo doslo k zvySeniu miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu innost' od
11.11.2019. Z lekarskeho nalezu zo dnia 11.11.2019 uvedeného vyplyva, Ze tento poznatok ziskal
lekar az po neuspesnej farmakologickej lie€be zalobcu, pri¢om potvrdil zhorSenie stavu Zalobcu oproti
predchadzajucemu stavu.

6. Proti uvedenému rozsudku podal Zalobca (dalej tiez ako ,stazovatel”) kasaénu staznost z dévodu
podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP. Ziadal, aby kasa&ny sud napadnuty rozsudok spravneho sudu zrusil a
vec mu vratil na dal3ie konanie. Alternativne ziadal, aby kasa&ny sud zrusil preskimavané rozhodnutie a
prvostupriové rozhodnutie v &asti dizky priznaného zdravotného postihnutia v stave 80% od 11.11.2019.
Kasaény sud zarover Ziadal, aby urgil, Ze spifa podmienky pridelenia pravneho zastipenia v konani.

7. Stazovatel skon&tatoval, Ze nevie od roku 2015 uplatnit Ziadnym spésobom pravnu pomoc v sulade
s &l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, v sulade s &l. 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru a podfa &l. 6
ods. 2 Civilného sporového poriadku mé sud zohladnit $pecifické potreby strédn sporu vyplyvajuce z ich
zdravotného stavu a socialneho postavenia. PoZadoval a poZaduje od roku 2015 pravneho zastupcu,
a aj v konani o tejto kasaénej staznosti. Zo Ziadosti o pridelenie pravneho zastupenia, dolozenej ku
kasacnej staznosti, vyplyva, Ze staZovatel nema Ziadne pravnické vzdelanie a ani Ziadnu pravnicku
prax. Zaroven uviedol, Ze si zastupenie advokatom nemdze zo svojho prijmu dovolit' a pravnu pomoc
v Centre pravnej pomoci (dalej len ,Centrum PP*) si neméze uplatnit z dévodu neddvery k Centru PP,
lebo uz v minulosti mu tymto Centrom pravnej pomoci nebola poskytnuta kvalifikovana pravna pomoc,
vedie s nim v inych sudnych konaniach spor.

8. StaZovatel' uviedol, Zze predklada dokaz zo dna 27.05.2022, ktory jednoznaéne preukazuje dizku
trvania priznaného zdravotného postihnutia a désledok nedostato€ného Setrenia Zzalovanou od roku
2015. V prilohe kasac¢nej staznosti dolozZil lekarsku spravu psychiatra J.. J. J. zo dia 27.05.2022, v
ktorej je uvedené cit. ,Psychické tazkosti trvaju a ovplyviiuju psychicky stav a spravanie prakticky cely
Zivot a z faktu, Ze vo veku 19 a 4 mesiace bol stav hodnoteny ako tazSia recidivujuca neuréza u
anomalnej osobnosti (na zaklade spravy predlozenej pacientom v juni 2020 vydanej z archivu armady
Ceskej republiky a vypracovanej v ramci zakladnej vojenskej sluzby) vyplyva, Ze poruchy so psychickymi
tazkostami ovplyvriovali Zivot aj pred dovisenim 18 roku veku® a zo dria 09.09.2019, z ktorej vyplyva, Ze



psychicky stav a spravanie ovplyvriuju prakticky cely dospely Zivot staZzovatela. Zarover doloZil lekarsku
spravu D.. J.. D, R., prednostu Il. psychiatrickej kliniky zo dfia 09.09.2019, z ktorej rovnako vyplyva,
Ze psychickeé tazkosti staZzovatela trvaju a ovplyviiuju psychicky stav a spravanie stazovatela prakticky
cely dospely Zivot. Stazovatel dolozil vyjadrenie jeho obvodnej lekarky, z ktorého vyplyva, Ze pri podani
Ziadosti o invalidny déchodok v roku 2015 fiou boli poskytnuté vSetky podklady jeho zdravotného stavu z
minulosti obsiahnuté v jeho zdravotnej dokumentacii, vratane prihlasky zo dria 11.03.1986 a Dotaznika
branca z 15.01.1984, ktorych zadna strana obsahuje podstupené vySetrenia, kvéli ktorym bol stazovatefl
predCasne prepusteny zo zakladnej vojenskej sluzby.

9. Stazovatel ma za to, Ze ak by Zalovana preSetrovala jeho zdravotny stav podla vSetkych predlozenych
odbornych vysledkov su€asnych a minulych a spolupracovala by s odbornym lekarom staZovatela,
tak by nemusel slstavne dopifat skutkovy stav vyjadreniami odbornych lekarov, z ktorych podfa
neho vychadza najavo nedostato&né Setrenie uz od roku 2015. Nevedel, Ze mohol Ziadat' o invalidny
déchodok, to zistil az po zmene v8eobecného lekara v roku 2010, ale z jeho zdravotnej dokumentacie uz
boli odstranené vietky lekarske spravy a vySetrenia spred 18. roku Zivota. Konstatoval, Ze spravny sud
mohol prizvat do konania znalca v odbore psychiatria na uréenie dizky trvania recidivujicich psychickych
poruch stazovatela.

10. Uviedol tiez, Ze mu bola Zalovanou od roku 2015 zaml€ana mozZnost vyZiadania zdravotnej
dokumentacie z minulosti z archivu armady Ceskej republiky. Ziadal, aby predo$lé sudne konania,
vedené pod sp. zn. 5Sa/32/2016 a sp. zn. 2Sa/43/2018 boli su€astou tohto konania, aby preukéazal
opodstatnenie svojich tvrdeni.

11. Zalovana sa k obsahu kasaénej staznosti vyjadrila podanim zo diia 27.06.2022. Uviedla, Ze dévody,
ktoré uvadza Zalobca v kasacnej staznosti nepovazuje za opodstatnené. Ma za to, ze spravny sud
spravne zistil skutkovy stav veci a spravne pravne posudil vec. Kasatnému sudu navrhla kasaénu
staznost zamietnut ako nedévodnu.

12. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP) po zisteni, Ze
kasactna staznost bola podana v€as, opravnenou osobou a je pripustna, bez pojednavania (§ 455 SSP),
po obozndmeni sa so sudnym a administrativnym spisom ako aj s dévodmi kasacnej staznosti, ktorymi
nebol viazany (§ 453 ods. 2 SSP) zistil, Ze napadnuty rozsudok je zakonny a kasacna staznost je
neddvodna.

13. Z odbvodnenia preskiumavaného rozhodnutia vyplyva, Ze v ramci sudneho konania sp. zn.
5Sa/32/2016 o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej zo diia 28.04.2016 bol jeho zdravotny
stav posudeny dfia 03.08.2016 za u&asti prisediaceho lekara z odboru psychiatrie, ktory po preStudovani
lekarskych sprav z odbornych psychiatrickych vysSetreni, prilozenych k Ziadosti o invalidny déchodok,
dospel k zaveru, Ze k Uplnému zisteniu psychického stavu stazovatela je potrebna jeho hospitalizacia
na psychiatrickej klinike za u€elom diagnostického dorieSenia. StaZovatel bol hospitalizovany v
drioch 11.08.2016 az 19.08.2016, opakovane bol posudeny dfia 21.09.2016 s diagnostickym zaverom
neuroticka porucha s dadtumom vzniku invalidity 19.08.2016. Rozhodnutie zo dria 28.04.2016 bolo
autoremedurou zruSené rozhodnutim zo dfia 14.09.2016, na zaklade ¢oho spravny sud uznesenim zo
dna 21.11.2017 sudne konanie zastavil podfa § 250d ods. 3 OSP. Najvy3si sud Slovenskej republiky
uznesenie spravneho sudu zo dna 21.11.2017 potvrdil dfia 30.05.2018 a konanie o dovolani zalobcu
zastavil dia 23.01.2019.

14. V désledku zmeny v posudkovych zaveroch prvostupriovy spravny organ opatovne posudil narok
Zalobcu na invalidny déchodok a jeho Ziadost zamietol rozhodnutim zo dfia 14.09.2017 z dévodu, Ze
neziskal potrebny pocet rokov obdobia déchodkového poistenia. Odvolanie Zalobcu Zalovana zamietla
rozhodnutim zo dna 21.08.2018. Zdravotny stav staZovatela bol na zéklade doZiadania spravneho
sudu v konani sp. zn. 25a/43/2018 opéatovne posudeny posudkovym lekarom Zalovanej, za pritomnosti
prisediaceho lekara z odboru psychiatrie na celkova mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost' 60%. Datum vzniku invalidity bol stanoveny dfiom prepustenia stazovatela z diferencialno-
diagnostickej hospitalizacie, t. j. 19.08.2016, kedy bol jeho psychicky stav komplexne vySetreny a
uzavrety v kolektive lekarov psychiatrického oddelenia. Spravny sud Zalobu proti tomuto rozhodnutiu
zo dfia 21.08.2018 zamietol rozsudkom zo dna 10.09.2019. Kasa¢na staznost Zalobcu bola odmietnuta
podla § 459 pism. a) SSP ako podana oneskorene.



15. Z odbvodnenia preskumavaného rozhodnutia dalej vyplyva, Ze staZovatel doplatil poistné na
dochodkové poistenie za obdobie 13.02.2013 do 06.04.2013 a dfia 21.01.2019 podal novu Ziadost' o
prehodnotenie invalidného déchodku (pozn. kasacného sudu: z lekarskej spravy vyplyva, Ze Ziadost
podal 15.01.2019). Jeho zdravotny stav bol posudeny posudkovy lekdrom socialneho poistenia Socialne;j
poistovne Kosice dna 15.01.2019 (pozn. kasa&ného sudu: z administrativneho spisu vyplyva, Ze
lekarska sprava posudkového lekara je datovana dia 05.2.2019), ktory opatovne urcil za rozhodujuce
zdravotné postihnutie poruchu osobnosti a spravania - emoéne nestabilna osobnost s vyznamnymi
paranoidnymi prejavmi stredne tazkého az tazkého stupria, podfa kapitoly V, polozka 5, pismeno b)
prilohy €. 4 k zakonu o socialnom poisteni. Mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost
urcil na 50% so zvySenim o 10% za iné zdravotné postihnutia s ohfadom na disociativnu (konverznu)
poruchu, blizSie neur&enu, celkova miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' 60%. Datum
vzniku invalidity ponechal dfiom 19.08.2016. Na zaklade tychto posudkovych zaverov prvostupriovy
spravny organ opatovne posudil narok zalobcu na invalidny déchodok a rozhodnutim zo dfia 11.02.2019
mu priznal invalidny déchodok od 19.08.2016, su¢asne sumu invalidného déchodku zvysil o pravidelnu
valorizaciu za roky 2017, 2018 a 2019. Proti tomuto rozhodnutiu staZzovatel odvolanie nepodal, ¢im sa
stalo pravoplatnym.

16. Z obsahu administrativneho spisu vyplyva, Ze zdravotny stav staZovatela bol v tu preskimavanom
administrativnom konani posudzovany na zaklade jeho Ziadosti o prehodnotenie zdravotného stavu
zo dniia 19.09.2019. Prvostupfiovy spravny organ rozhodnutim zo dnia 08.01.2020 (preskumavané
prvostupriové rozhodnutie) rozhodol o zvySeni invalidného déchodku Zalobcu od 11.11.2019 na sumu
191,70 eur mesaéne a od 01.01.2020 na sumu 199,30 eur mesacCne, a to na zaklade posudku
posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Kosice zo diha 18.12.2019, z
ktorého vyplyva, Ze miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost’ Zalobcu bola zvy3ena od
11.11.2019 na 80 % oproti pdvodnej miere, ktora bola 60 %, a to za rozhodujuce zdravotné postihnutie
tazku disociativnu poruchu, podla kapitoly V, polozky 5, pism. b) prilohy €. 4 k zakonu o socialnom
poisteni (t.j. na hornej hranici rozpatia od 50 % do 80%, pri zohlfadneni emoé&ne nestabilnej poruchy
osobnosti. Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat zérobkovu €innost bol stanoveny diiom
psychiatrického nalezu od 11.11.2019.

17. Po podani odvolania posudkovy lekar v odbornom lekarskom posudku o invalidite zo dia 26.02.2020
poukazal na skuto€nost, Ze staZovatel podal Zalobu, ktorou sa domahal priznania miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost v rozsahu 70% az 80% spatne od dosiahnutia plnoletosti
(pozn. kasaCného sudu: zo sudneho registra vyplyva, Ze konanie, na ktoré poukazuje posudkovy
lekar bolo spravnym sudom prejednavané pod sp. zn. 2Sa/43/2018). Na sudnom pojednavani (vo
veci sp. zn.2Sa/43/2018) predloZil odborné vyjadrenia psychiatra J.. J. G. J.. D., R.., obe zo dna
09.09.2019 a jeho obvodnej lekarky z 10.09.2019, z ktorych vyplyva, Ze u staZovatela su pritomné
prejavy disociativnej poruchy tazkej a emoc¢ne nestabilnej poruchy osobnosti, psychické poruchy trvaju
a ovplyviuju jeho psychicky stav a spravanie prakticky cely Zivot. Z vyjadrenia praktickej lekarky vyplyva,
Ze stazovatel tymto ochorenim trpel uz pred 18. rokom veku.

18. Posudkovy lekar v odbornom lekarskom posudku o invalidite zo dia 26.02.2020 dalej uviedol, Ze
kontrolné psychologické a psychiatrické vySetrenia z novembra 2019 dokumentuju progresiu, zhorSenie
zakladného rozhodujuceho ochorenia. Rozhodujuce zdravotné postihnutie stazovatela tazké naruSenie
osobnosti so zavaznym obmedzenim vykonnosti organizmu, s naru$enim integrity psychickych funkcii
posudkovy lekar Zalovanej zaradil do kapitoly V, polozky 5, pism. b) prilohy €. 4 k zakonu o socialnom
poisteni s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost 80%, a to odo dfa kontrolného
psychiatrického a psychologického vySetrenia z 11.11.2019, ktoré dokumentuje progresiu a zhor$enie
integrity psychickych funkcii staZovatela.

19. Namietka ucastnika konania, tykajuca sa priznania invalidity z obdobia, ked bol eSte nezaopatrenym
dietatom s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢&innost stanovenou na 80% nie je
dévodna. Zalovana skonstatovala, Ze hoci stazovatel utrpel v detstve draz hlavy padom z vysky, bol
podla jeho vyjadrenia vySetreny a ako nasledok pocitoval bolesti hlavy, neurologické vySetrenia z
neskorsieho obdobia vSak boli v norme. NajstarSie vySetrenia staZzovatela su z rokov 1986 a 1987, kedy
bol stazovatel sporadicky vySetrovany psycholégom a psychiatrom ako nevyrovnana osobnost, aviak
bez potreby liedby. Zalovana skonstatovala, s poukazom na zaver prepustacej spravy z hospitalizacie



na psychiatrickej klinike od 11.08.2016 do 19.08.2016, Ze nemozno vyhoviet namietke staZovatela,
tykajucej sa priznania invalidity, ked bol eSte nezaopatrenym dietatom.

20. Podla § 70 ods. 2 zakona o socialnom poisteni v zneni u€innom ku driu 07.05.2020 (pravoplatnost
preskimavaného rozhodnutia) fyzicka osoba ma narok na invalidny déchodok aj vtedy, ak sa stala
invalidnou v obdobi, v ktorom je nezaopatrenym dietatom a ma na uzemi Slovenskej republiky trvaly
pobyt. Narok na invalidny déchodok tejto fyzickej osobe vznika najskér odo dria dovidenia 18 rokov
veku. Narok na invalidny dochodok ma aj fyzicka osoba, ktora sa stala invalidnou po€as doktorandského
Studia v dennej forme, nedoviSila 26 rokov veku a ma na uzemi Slovenskej republiky trvaly pobyt.

21. Podla § 71 ods. 1 cit. zakona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou.

22. Podla § 71 ods. 2 cit. zdkona dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory
spbsobuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' a ktory ma podla poznatkov lekarskej vedy
trvat' dlhSie ako jeden rok.

23. StaZovatelovi bol priznany invalidny déchodok od 19.08.2016, pri¢om rozhodujucim zdravotnym
postihnutim u Zalobcu je tazké naruSenie osobnosti so zavaznym obmedzenim vykonnosti organizmu, s
narusenim integrity psychickych funkcii posudkovy lekar Zalovanej zaradil do kapitoly V, polozky 5, pism.
b) prilohy €. 4 k zakonu o socialnom poisteni. Odo dfia kontrolného psychiatrického a psychologického
vySetrenia z 11.11.2019 mu bola zvySend miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ zo
60% na 80 % pri rozhodujucom zdravotnom postihnuti zaradenom do kapitoly V, polozka 5, pismeno
b), prilohy €. 4 k zakonu &. 461/2003 Z. z. V prejednavanej veci stazovatel nenamietal uréenie
rozhodujuceho zdravotného postihnutia a miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ 80%,
ale datum, od ktorého mu Zalovana tuto mieru priznala. StaZovatel je presved&eny, Ze k vzniku jeho
rozhodujuceho ochorenia v tejto miere poklesu doSlo v ¢ase, ked bol eSte nezaopatrenym dietatom,
psychickymi problémami trpel cely Zivot, €0 maju dokazovat lekarske spravy a aj jeho prepustenie zo
z&kladnej vojenskej sluzby na zaklade recidivujuceho tazkého psychického stavu zo dria 06.03.1986,
ked mal len 19 rokov a 4 mesiace.

24. Kasacny sud konS$tatuje, Ze nie je sporné, Ze psychickymi problémami Zalobca trpel aj v Case
prezencénej zakladnej sluzby, ako to vyplyva z najstarSich vySetreni stazovatefla z rokov 1986 a 1987 (t.;.
az z obdobia jeho dospelosti), kedy bol stazovatel sporadicky vySetrovany psycholégom a psychiatrom
ako nevyrovnana osobnost, avSak bez potreby lieCby. Je tieZz preukazané, Ze v detstve utrpel Uraz
hlavy padom z vy3ky a podla jeho vyjadrenia bol vySetreny, ako nasledok pocitoval bolesti hlavy,
neurologické vySetrenia z neskorSieho obdobia v3ak boli v norme. Tiez je preukazané zo spravy J.. J. z
27.05.2022, ktora sa vSak tyka skutkového stavu pred pravoplatnostou preskimavaného rozhodnutia,
Ze vo veku 19 a 4 mesiace bol jeho stav hodnoteny ako taz3ia recidivujuca neuréza u anomalnej
osobnosti (na zaklade spravy predloZenej pacientom v juni 2020 vydanej z archivu armady Ceskej
republiky a vypracovanej v ramci zdkladnej vojenskej sluzby). VSetky tieto nélezy svedcia o tom, Ze
Zalobca uz mladosti bol nevyrovnana osobnost, avSak nebolo preukazané, Ze by tento jeho stav bolo
potrebné liecit a e by bol lieteny. Zalobca bol u psychiatra sledovany az od roku 2014. Uz vébec
nebolo preukazané, Ze by tento jeho stav v mladosti mohol byt hodnoteny ako ochorenie majiuce za
nasledok pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu €innost, ako to navrhuje Zalobca. Napokon, samotné
prvotné posudenie jeho invalidity na zaklade jeho Ziadosti o priznanie invalidného déchodku bolo riadne
a precizne vykonané v ramci jeho diferencialno-diagnostickej hospitalizacie, ktora skoncila 19.08.2016,
kedy bol jeho psychicky stav komplexne vySetreny a uzavrety v kolektive lekarov psychiatrického
oddelenia. Treba zdbéraznit, Ze toto komplexné vySetrenie stanovilo datum vzniku invalidity na den
19.08.2016, priCom pred tymto dfiom nebola porucha osobnosti a spravania diagnostikovana. Kedze
pred tymto datumom invalidizujuce rozhodujuce ochorenie vdbec nebolo zistené, nie je na mieste
namietat, Ze bol dévod na zvySenie jeho percentualneho ohodnotenia zo 60% na 80 %. Pokial teda
Zalobca namietal, Ze mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost mal 80 % uz pred
datumom, odkedy bol uznanym za invalidného (19.08.2016), ziaden takyto d6kaz na preukazanie tohto
tvrdenia nepredlozil.



25. Zalobca dalej namietal, Ze zvySenu mieru poklesu vykonavat zarobkovd &innost mal aj pred
11.11.2019, teda pred dfiom, od ktorého mu bola miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost
zvy8end o 80 % tu preskimavanymi rozhodnutiami o zvySeni invalidného déchodku. Ani toto tvrdenie
Zalobca nijako nepreukazal. Naopak, predlozil kontrolné psychologické a psychiatrické vySetrenia,
ktoré absolvoval od septembra 2017 do konca roku 2019, pricom prave az kontrolné psychologické a
psychiatrické vySetrenia z novembra 2019 dokumentuju progresiu, zhordenie zakladného rozhodujuceho
ochorenia, o bolo podmienené tym, Ze pokus o farmakologické ovplyvnenie u neho pre vedfajsie ucinky
zlyhal.

26. Kasacny sud sa stotoznil s nazorom spravneho sudu, Ze je spravny zaver Zalovanej o zvySeni
miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost na 80% prave od datumu 11.11.2019. Tento
zaver je podloZzeny obsahom lekarskej spravy odborného lekara (psychiatra) zo dnia 11.11.2019, z
ktorej vyplyva, Ze prejavy rozhodujuceho zdravotného postihnutia stazovatela dlhodobo ovplyviiuju a
zhorSuju jeho sociabilitu, zniZzuju schopnost’ jeho efektivneho fungovania v ramci interpersonalnych
vztahov, ale aj v ramci kolektivu a spoloénosti, pri€om doslo k zhor3eniu jeho zdravotného stavu oproti
predchadzajucemu stavu, pri su€asnej neuspesnej farmakologickej lie€be.

27. Stazovatel Ziadal o priznanie invalidity z obdobia, ked' bol nezaopatrenym dietatom, avSak takato
skuto€nost v administrativnom konani preukdzana nebola a nevyplyva ani z lekarskych sprav z
psychiatrickych vySetreni zo dfa 09.09.2019, na ktoré poukazuje stazovatel v kasaCnej staznosti.
Tieto lekarske spravy boli podkladom lekarskej spravy Zalovanej zo dfia 26.02.2020, pricom lekarska
sprava zo dna 27.05.2022 (pripojena prvy krat az ku kasaénej staznosti) nemohla byt Zalovanou
vyhodnotena, pretoZe bola vyhotovena az po pravoplatnosti preskimavaného rozhodnutia. Kasacny
sud v8ak zaroven konStatuje, Ze posudzovanie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost je lekarskou posudkovou &innostou déchodkového poistenia
(§ 153 ods. 3 pism. a) zakon o socialnom poisteni), ktorej vykon zakon o socialnom poisteni nezveruje
oSetrujucemu lekarovi, ale vyhradne posudkovému lekarovi socialneho poistenia prisludnej pobocky a
posudkovému lekarovi socialneho poistenia ustredia (§ 153 ods. 5 cit. zédkona).

28. K namietke stazovatela, Ze mu Zalovana zaml&ala moznost vyZiadat si zdravotni dokumentéaciu z
archivu armady kasacny sud konStatuje, Ze ucastnik konania je povinny navrhnat dékazy na podporu
svojich tvrdeni a bolo vo vyhradnej dispozicii Zalobcu tuto dokumentéaciu si vyziadat. K namietke, Ze
spravny sud mohol do konania prizvat znalca z odboru psychiatrie kasaény sud konstatuje, Ze Zalobca
v spravnom sudnom konani navrh na vykonanie takéhoto dékazu nepredlozil a zo zaverov lekarskych
sprav spravnych organov a lekarskych sprav odbornych lekarov, predloZzenych v administrativnom
konani Zalobcom, nie su Ziadne rozpory v odbornych otazkach, ktoré by bolo potrebné znaleckym
dokazovanim odstrarovat.

29. Kasacny sud uzatvéra, Ze posudkovi lekéri objektivne zistili zdravotny stav staZzovatela na zaklade
lekarskych sprav, ktoré stazovatel do spravneho konania predlozil a ktoré svedcili o zhorSeni jeho
zdravotného stavu a zniZeni jeho schopnosti pracovat oproti zdravotnému stavu zistenému v lekarskej
sprave zo dfia 05.02.2019 do tej miery, Ze mu posudkovy lekar priznal 80% mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu &innost’ podla kapitoly V, polozky 5, pism. b) prilohy €. 4 k zakonu o socialnom
poisteni, a to odo diia kontrolného psychiatrického a psychologického vySetrenia z 11.11.2019.

30. Pokial Zalobca ziadal, aby v ramci tohto sudneho konania preskimal aj rozhodnutia, ktoré uz boli
preskumané v sudnych konaniach pod sp. zn. 5Sa/32/2016 a 2Sa/43/2018, uvedena pozZiadavka je v
rozpore s § 145 ods. 6 SSP, podla ktorého len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat
a rozhodovat’ znova, resp. s ustanoveniami SSP, ktoré stanovuju podmienky konania pred spravnym
sudom.

31. K Ziadosti stazovatela o ustanovenie pravneho zastupcu kasaény sud uvadza, Zze postup pri
ustanovovani pravneho zdstupcu osobam v materialnej nudzi je upraveny zdkonom &. 327/2005 Z.z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nadzi v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
€. 327/2005 Z.z.). Novela vykonana zakonom €. 332/2011 Z.z. s ucinnostou od 01.01.2012 odniala
sudom rozhodovaciu pravomoc ustanovovat u¢astnikovi zastupcu na ucely poskytovania kvalifikovanej
pravnej pomoci a tuto pravomoc preniesla na CPP a teda kasa¢ny sud nema pravomoc o ustanoveni
pravneho zastupcu stazovatelovi rozhodnut. V tejto suvislosti poukazuje na uznesenie Ustavného stdu



SR sp. zn. |. US 491/2023, podla ktorého z pravneho poriadku Slovenskej republiky spravnym stdom
ani najvy8sSiemu spravnemu sudu nevyplyva opravnenie ani povinnost ustanovit’ i&astnikovi pravneho
zastupcu pre spravne sudne konanie. SkutoCnost, Ze Zalobca subjektivne nechce byt zastiupeny
Centrom PP, na nemoznost ustanovit mu zastupcu zo strany spravnych siudov nema Ziaden vplyv.

32. KedZe kasacna staznost je v celom rozsahu nedévodna a spravny sud rozhodol vecne spravne,
bolo potrebné kasaénu staznost podla § 461 SSP zamietnut.

33. O nahrade trov kasacného konania rozhodol najvy3si spravny sud tak, Ze ich nahradu Zalovanej ako
uspesdnej ucastni¢ke nepriznal z dévodu, Ze nedoslo k naplneniu predpokladu plyniceho z § 467 ods.
1 SSP v spojeni s § 168 SSP. Zalobca, ktory v tomto konani Uspech nemal podia § 467 ods. 1 SSP v
spojeni s § 167 ods. 1 SSP, nema pravo na ich nahradu.

34. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



