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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: N. R., U.. X.X.XXXX, R. S. XX, R.,
dieta rodigov: matka - F. C., U.. X X.XXXX, R. 8. XX, R., otec - N. R, U.. XX.XX.XXXX, R. D. XX, R.,
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. O8vath, s.r.o., so sidlom Vajanského 1955/58, Piestany, ICO:
47 546 174, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v zneni:

Sud docasne upravuje styk otca s maloletym tak, ze otec je opravneny stykat sa s maloletym N.,
U.. XX XXXX kazdu stredu v ¢ase od 15:00 hod. do 18:00 hod., kedy si otec maloletého prevezme
a odovzda v mieste bydliska maloletého a kazdy neparny vikend od piatku 15:00 hod., kedy si otec
maloletého vyzdvihne v Skblke alebo v mieste bydliska maloletého do nedele 17:00 hod., kedy ho
odovzda matke v mieste bydliska maloletého.

Matka je povinna maloletého na styk riadne pripravit' a otcovi na uréenom mieste a Case odovzdat.

Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej, vedeného na
Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 14P/58/2023.

Il.Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, so sidlom Krajinska cesta
5053/13, Piestany, za procesného opatrovnika na zastupovanie maloletého: N. R., U.. X.X.XXXX v
tomto konani.

odovodnenie:

1. Dna 2.8.2023 bol na Okresny sud Trnava doru¢eny navrh matky maloletého dietata o Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, ktory je na Okresnom sude Trnava vedeny pod
sp. zn. 14P/58/2023. Dha 7.9.2023 dorudil na tunajsi sud otec maloletého dietata navrh na zverenie
maloletého N. do striedavej osobnej starostlivosti rodicov, toto konanie je vedené na tunajSom sude pod
sp. zn. 14P/77/2023. Dha 27.9.2023 dorucil otec maloletého dietata na tunaj$i sud navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha upravy styku s maloletym N..

2. Otec maloletého dietata v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uvadza, ze dria 7.9.2023
podal na Okresny sud Trnava navrh na zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti rodicov.
KedZe do doby rozhodnutia sudu vo veci samej nie je mozné sa s matkou dohodnut ani len na
pravidelnych terminoch styku s maloletym, je nateny podat’ navrh na upravu styku rodi€ov s maloletym na
¢as do rozhodnutia sudu vo veci samej. S matkou maloletého tvorili par niekolko rokov, ked' otehotnela,
zacali stavat dom a byvat u rodi€ov otca maloletého, ktori im pomahali finan&ne ako aj so starostlivostou
o domacnost a maloletého N.. U rodi€ov byvali do ¢asu, kym sa dom dokondil, a to priblizne do Siesteho
mesiaca zivota maloletého. Pomahali im ako mohli, aj po prestahovani sa, nakolko matka maloletého
zacala pracovat z domu a Studovat vysoku Skolu. Kym bol otec maloletého v praci, starali sa o maloletého
jeho rodicia, pripadne rodi¢ia matky. V ¢ase prichodu z prace otec maloletého prebral starostlivost o



neho. V pripade, Ze matka mala Skolu v sobotu, travil €as s maloletym u jeho rodi€ov, pripadne doma.
Otec maloletého postavil dom pre maloletého N., aby mu vytvoril zazemie. Matka odiSla zo spolo€nej
domacnosti na Silvestra 2022 po hadke s otcom. Na druhy def otcovi oznamila, Ze ma prenajaty byt.
Po asi dvoch tyZdioch sa otec maloletého dozvedel, Ze matka ma milenca. Otec sa niekolkokrat snazil
matku presveddcit, aby nerozbijala rodinu, ktord vybudovali. Otec dalej uvadza, Ze v Case, ked je malolety
v jeho starostlivosti, riadne sa o neho stara, so starostlivostou o dieta mu pomaha aj jeho nova priatelka,
ktord ma malolety N. velmi rad. Vyzivné plati pravidelne od ¢asu odchodu matky zo spolo¢nej domacnosti
vo vySke 150 eur mesacne. Vzajomna komunikacia s matkou je problémova, nakolko matka nechce
umoziiovat otcovi v pravidelnych intervaloch styk s maloletym. Vefmi tazko sa rodicia maloletého vedia
dohodnut na realizacii styku s maloletym. Otec maloletého uvadza, Ze svojho syna miluje a ma strach, Ze
mu matka odoprie moznost’ sa s nim stretavat, nakolko sa mu tym niekofkokrat vyhrazala po vzajomne;j
hadke, kedy si syna mbze prevziat. Pri prevzati maloletého, su&asny partner matky povedal otcovi, aby
si ho uzil, lebo ho uz neuvidi, kedZe sa planuju prestahovat do iného mesta.

3. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

4. Podla § 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov ( dalej
len ,CSP*), podla tohto zakona sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial Civilny mimosporovy
poriadok, Spravny sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skoneni sud mbze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podfla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny €as.

10. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

11. Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

12. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.



13. Podla &l. 5 pism. h) Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfuje najma podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi,
surodencami a s inymi blizkymi osobami.

14. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, priCom ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu, ktoré su
vynimkami zo v8eobecnej pravnej Upravy podla CSP. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej
procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla
Uprava pomerov Uc€astnikov konania. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa
aspori osvedcila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti, pricom tato uprava
sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity
zasah sudu a tento dévod musi existovat v ase, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

15. Podmienkou pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost’ situacie,
vyZadujuca neodkladné rieSenie veci v zaujme predchadzania vzniku moznej poruchy v pravnom vztahu.
V désledku toho sudy o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nerozhoduju az po zisteni
skutkového stavu, ale uz na zaklade osved&enia tvrdenych skuto€nosti. Pri nariadovani samotného
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Miera osved&enia potrebnych skuto€nosti sa riadi danou situdciou, najma naliehavostou jej rieSenia.
Preukazanie alebo aspor osvedCenie skutoénosti odévodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia
sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych okolnosti z nich vyplyvajucich,
ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu.

16. Vzhladom na to, Ze konanie o nariadenie neodkladného opatrenia neumozriuje vykonat vo veci
dokazovanie, ako je tomu v ramci konania vo veci samej, sud vychadza iba zo skutonosti, ktoré
povazuje za preukazané. Sud po oboznameni sa s navrhom a ostatnymi listinnymi dékazmi ma za
to, Ze navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Obaja rodi€ia (matka ako aj otec
maloletého) maju vo vztahu k maloletému N. rovnaké rodi€ovské prava a povinnosti, preto je délezité,
aby obidvom rodi€om bolo umoznené budovat’ si vztah k maloletému, €o nie je mozné, pokial bude
styk s maloletym niektorému z rodi€ov zamedzovany. Sud ma za to, Ze je v zaujme zdravého vyvoja
maloletého zachovat si vztah k otcovi ako jednej z najbliZzSich oséb v jeho Zivote a tento vztah rozvijat,
¢o je mozné iba za predpokladu, Ze bude otec s maloletym v pravidelnom kontakte. V predmetnej veci
sud dospel k zaveru, Ze je potrebné doCasne upravit' styk otca s maloletym, nakolko v su¢asnosti zavisi
styk otca s maloletym len na zaklade dohody rodi¢ov alebo len od véle matky.

17. Podla § 30 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,0Z%), ak déjde k
stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych,
ktorych zastupuje ten isty zakonny zéstupca, ustanovi sud osobitného z4stupcu.

18. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,ZR"), Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
.Kolizny opatrovnik®).

19. Podla § 31 ods. 3 ZR, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema
zakonného zastupcu alebo ak zadkonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani
alebo pri ur¢itom pravnom ukone zastupovat.

20. Podla § 31 ods. 4 ZR, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZziju ustanovenia §
60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim konania alebo vykonanim pravneho ukonu,
na ktorého ucely bol ustanoveny.



21. Podla § 68 ods. 1 a 2 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spbsobilost samostatne konat
pred sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je osoba
ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zdkone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

22. Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora nembdze samostatne
konat pred sudom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za
fyzicku osobu konat alebo ak je necinny.

23. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

24. VVzhladom na vy3sSie uvedené sud ustanovil maloletému dietatu vo vyroku Il. tohto uznesenia
procesného opatrovnika, ktory bude zastupovat zaujmy maloletého dietata v tomto konani. Za
procesného opatrovnika pritom sud ustanovil podra bydliska maloletého dietata miestne prislusny Urad
prace, socialnych veci a rodiny, nakolko nebola navrhnuta Ziadna blizka osoba, ktord by sud mohol
ustanovit’ za procesného opatrovnika maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania, a sice ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§
127 ods. 1 Civilného sporového poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilného sporového poriadku). Podanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.
Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na

vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. ¢. 233/1995 Z.z.), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



