Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 5Csp/20/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5722201384

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Kristina Zaborska

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2023:5722201384.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Paj$tinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D., XXXX/XX XXX
XX E. E., o zaplatenie 3 848,09 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje odévodnenie rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 5Csp/20/2022 —116 zo dna
03.11.2022 v bode 21 na strane 6 tak, Ze spravne znie:

,O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP tak, ze zalovanému narok
na nahradu trov konania nepriznal, aj napriek tomu, ze Zalovany mal v konani plny uspech, nakolko si
trovy konania neuplatnil®.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunaj$iemu sdu dia 31.03.2022 sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud Zalovanému ulozil povinnost' zaplatit mu sumu 3 848,09 eur s prisluSenstvom.

2. Okresny sud Martin rozsudkom €. k. 5Csp/20/2022 —116 zo dria 03.11.2022 rozhodol tak, Ze vo vyroku
I. Zalobu Zalobcu zamietol a vo vyroku Il. Zalovanému nepriznal narok na nahradu trov konania.

3. Setrenim v sudnom spise sud dalej zistil, Ze v odévodneni rozsudku Okresného stidu Martin &. k.
5Csp/20/2022 —116 zo diia 03.11.2022 doslo k inej zrejmej nespravnosti, ked sud v bode 21, na strane
6, nespravne uviedol: ,O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych
ustanoveni tak, ze Zalovanému, ktory mal v konani plny uspech, priznal narok na nahradu trov konania
vo vySke 100%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia®“,
vzhladom na vyrok Il. tohto rozsudku, ktorym sud narok Zalovaného na nahradu trov konania nepriznal.
S poukazom na uvedené sud opravil zrejmu chybu v bode 21, na strane 6 odévodnenia rozsudku
Okresného sudu Martin €. k. 5Csp/20/2022 —116 zo dia 03.11.2022, tak, Ze spravne malo byt uvedené:
,O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP tak, Zze Zalovanému narok
na nahradu trov konania nepriznal, aj napriek tomu, Ze Zalovany mal v konani plny uspech, nakofko si
trovy konania neuplatnil®.

4. Podla § 224 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ako ,,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Sud tak v sulade s vySSie citovanym ustanovenim Civilného sporového poriadku bod 21 odévodnenia
rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 5Csp/20/2022 —116 zo dfia 03.11.2022, na strane €. 6, tak ako
je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Podla § 243 CSP sa ma v staznosti popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.



