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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 18. 07. 2012 takto

rozhodol:
Obvineny X. K., 1. XX. XX. XXXX Z. N., Z. C.. XXX
jevinny , Ze

1/ po predchadzajucej spolo¢nej dohode s uz odsudenou W. B. dfia 25. 07. 2005 W. B. uzatvorila
v predajni Hypernova v Novych Zamkoch na svoje meno uverovi zmluvu €. 3507179584,na kupu
spotrebného tovaru v hodnote 17.789,- Sk, nasledne tato jej bola schvalend, pricom po pociatoCnej
platbe vo vySke 1779,- Sk, ktoru zaplatil obvineny, sa zaviazala W. B. Uver splacat mesacnymi
splatkami vo vySke 1761,- Sk, priom obvineny si ponechal spotrebny tovar a W. B. si zmluvne
dohodnuté podmienky nesplnila a naviac, uz pri uzatvarani zmluvy uviedla nepravdivé udaje o svojom
zamestnavatelovi a prijme, o om vedel aj obvineny, tymto konanim sp&sobil pre poSkodenu spolo¢nost
Home Credit Slovakia, a.s. Piestany, Winterova &. 7, ICO: 36234176, $kodu vo vyske 531,43 € (16010,
SK).

2/ dia 02. 02. 2006 na blizSie nezistenom mieste v meste Surany, po predloZeni falo§ného
splnomocnenia znejuceho na meno Z. J., Z. M., K. C.. XXX, prevzal od pracovnika dorugovatelskej
sluzby TEN Expres Slovakia, prevadzka Nitra, televizor zn. Philips s kddovym oznacenim 29PT5458
A/0B, ktory si na zaklade zmluvy o Gvere &. 1053184 objednal B. N., [. XX. XX.XXXX, Z. Z. N. C.. XXXX,
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s doruéenim diia 02.02.2006, na Z. J. I. XX.XX.XXXX, Z. M. C.. 647, tymto konanim spdsobil pre
nastupcu poskodenej spoloénosti EOS KSI Slovensko s.r.o. Bratislava, Udernicka 5, ICO: 35 724 806,
Skodu vo vySke najmenej 418,24 € ( 12600,-Sk),

teda

v bode 1/

spolo&nym konanim vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otdzke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru , a tak mu spdsobil Skodu nie nepatrnu,



v bode 2/

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal

v bode I./

trestny &in Uverového podvodu formou spolupachatelstva podla § 9 odsek 2 k § 250a odsek | Trestného
zakona ¢. 140/1961 Zb.

v bode 2./

precin podvodu podfla § 221 odsek | Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k trestu,
ktory mu bol uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 46T 131/2008 zo dna
12.06.2009, ktory mu bol doru¢eny 21.03.2011 a ktory bol pravoplatny 29.03.2011 a pre precin podvodu
podla § 221 odsek | Trestného zdkona mu bol uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody nepodmieneéne
vo vymere 20 mesiacoy, s tym, Ze bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava I. ,
sp. zn. 1T 63/2008 z 20. 04. 2009 ako aj vo vztahu k trestu, ktory mu bol uloZzeny Trestnym rozkazom
Okresného sudu Komarno sp. z. 1T/ 35/2010 z 24. 09. 2010, ktory mu bol doru¢eny 11. 10. 2010 a
ktory bol pravoplatny 19. 10. 2010 a ktorym pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek
I, odsek 3 pismeno b) Trestného zdkona mu bol uloZzeny trest odiatia slobody vo vymere jeden rok a
vykon ktorého bol odloZzeny na skuSobnu dobu 18 mesiacov.

Podla § 288 odsek | Trestného poriadku sid spolodnost EOS KSI Slovensko s.r.o. Bratislava, Udernicka
€. 5 a spolo¢nost Home Credit Slovakia a.s. Piestany, Winterova €. 7 s narokom na nahradu Skody
odkazuje na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich
dni od jeho dorudenia.
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Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kongi
tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola
priznanad nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz sa
rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz



nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



