Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: SK-3C/36/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8619201461

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tomas Saraka
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Opravné uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore Zalobcu A. A., nar.XX.XX.XXXX, bytom B. XX, XXX XX B. zastupeného
JUDr. Ambrozom Motykom, advokatom, so sidlom Namestie SNP 7, 091 01 Stropkov proti zalovanej
Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, 1C0:35 697 270 zastUpenej
Advokatska kancelaria Branislava Méa¢aja, s.r.o., so sidlom Vajnorska 21A, 831 03 Bratislava- mestska
gast Nové Mesto, ICO:46 759 875 o nahradu nemajetkovej ujmy za zasah do osobnostnych prav vo
vy8ke 5.000,-eur takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Svidnik zo dna 09.03.2023 ¢&.k. 3C/36/2019-174 sa v zahlavi, v Casti
oznalenia pravneho zastupcu zalovanej o pravuje tak, Zze spravne oznacenie pravneho
zastupcu zalovanej je Advokatska kancelaria Branislava Macaja, s.r.0., so sidlom Vajnorska 21A, 831
03 Bratislava- mestska ¢ast Nové Mesto, IC0:46 759 875.

odovodnenie:

1. Pri pisomnom vyhotovovani rozsudku Okresného sudu Svidnik zo dfa 09.03.2023,
€.k.3C/36/2019-174 doSlo k chybe v pisani, ked v zahlavi rozsudku bol pravny zastupca Zalovanej
oznaleny nespravne v Casti jeho obchodného mena zapisaného v obchodnom registri a nebolo tam
uvedené jeho identifikané &islo ( ICO).

2. Po predlozeni veci Krajskému sudu v PreSove na rozhodnutie o podanom odvolani Zalobcu proti
vyroku rozsudku o trovach konania ( vyroku €. V) Krajsky sud v PreSove uznesenim zo diia 08.06.2023,
€.k.9C0/43/2023-215 v spojeni s opravnym uznesenim zo diia 27.07.2023, €.k.9C0/43/2023-222 vratil
vec tunajSiemu sudu na postup podla § 224 CSP, ¢o odbvodnil tym, Ze zahlavie pisomného vyhotovenia
rozsudku sudu prvej inStancie obsahuje chyby v pisani, a to konkrétne ¢o sa tyka identifikacie pravneho
zastupcu Zalovanej, kedZe v zahlavi rozhodnutia chyba ICO pravneho zastupcu Zalovanej. Zaroveri
odvolaci sud vytkol sudu prvej inStancie, Ze vec mu predlozil pred€asne, nakolko Zzalovana sa vyjadrila
k odvolaniu Zalobcu, aj ked nesmerovalo proti rozhodnutiu vo veci samej, €o podla odvolacieho sudu
znamena, Ze bolo povinnostou sudu prvej inStancie doru€it' Zalobcovi vyjadrenie Zalovanej k jeho
odvolaniu a umoznit mu vyjadrit sa k nemu v lehote upravenej Civilnym sporovym poriadkom.

3. Podla ust. § 224 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP.“) sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

4. \/zhladom na uvedenu chybu v pisani ( nespravne uvedené obchodné meno a chybajuce ICO
pravneho zastupcu Zalovanej) v zdhlavi pisomného vyhotovenia rozsudku, za ucelom opravy tejto
chyby v pisani, postupujuc v sulade s ust. § 224 CSP sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. V ostatnych €astiach rozsudok ostava nezmeneny. V suvislosti s pripustnostou
odvolania vo&i tomuto opravnému uzneseniu vydanému ex offo sud podporne poukazuje na Velky



komentar k Civilnému sporovému poriadku autorov Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova,
S., Bajankova, J., Tomasovi€, M., a kol. Praha : C. H. Beck., 2016, strana 1199, vyklad k § 357 pism.f/
CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od dna jeho doru€enia na Okresny sud
Bardejov ( § 357 pism. f/ CSP v spojeni s ¢lankom 3 ods.2 CSP).

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest' proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel
domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.



