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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta A. B.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom ako otec, dieta rodicov - otec: C. B., nar. XX XX.XXXX, bytom D., E. XXXX/XX
a matka: E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. G., E. XXX/XX, v konani o navrhu matky na Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ dhia 22.06.2022 sa matka maloletej
domahala jej zverenia do jej osobnej starostlivosti a urenia vyZivovacej povinnosti. Okresny sud
Liptovsky Mikula$ postupil predmetnu vec Okresnému sudu Bratislava |. ako miestne prislusnému
na konanie. Konanie bolo vedené pod sp.zn. 5P/39/2023. Uvedené konanie bolo spojené s konanim
vedenym na Okresnom sude Bratislava I. pod sp.zn. 5P/36/2023 na spolo¢né
konanie pod sp.zn. 5P/36/2023.

Uznesenim &.k. 5P/36/2023-104 zo dfia 23.05.2023 Okresny sud Bratislava |. preniesol svoju miestnu
prislusnost v danej veci na vted. Okresny sud Brezno. Konanie na Okresnom sude Banska Bystrica,
pracovisko Brezno je vedené pod sp.zn. 9P/77/2023.

2. V podani zo dfia 12.10.2023 matka maloletej podany navrh vzala spat v celom rozsahu. Otec
maloletého dietata so spatvzatim navrhu na zacatie konania suhlasil.

3. Podla § 29 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' i bez navrhu a je potrebné v konani
pokracCovat.

5. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a vzhfadom na to, Ze v prejednavanej
veci navrhovatelka zobrala navrh v celom rozsahu spat, pri€om otec maloletého dietata so spatvzatim
navrhu a so zastavenim konania suhlasil, sud konanie zastavil.

7. O néhrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania. Sud v konani nezistil ani také okolnosti, pre ktoré by



bolo priznanie trov konania niektorému z U¢astnikov spravodlivé; ani jeden z i&astnikov sa nahrady trov
konania nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho stidu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v potrebnom poéte vyhotoveni (§ 357 pism. a/
a § 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



