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Uznesenie

Samosudca riesného sudu Martin JUDr. Ing. Lucia V&Zan Valocka, na verejnom zasadnuti dfia
16.10.2023 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa zamieta
navrh odstideného D. C., F.. XX. XX.XXXX R. E., Q. T. R., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 16T/20/2022 zo dia
06.06.2023.

odovodnenie:

Odsudeny dna 12.09.2023 prostrednictvom splnomocnenej obhajkyne podal navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory odévodnil tak, Ze trest odhatia slobody, ktory v
suc€asnosti vykonava je najdlh§im trestom, ktory v jeho Zivote vykonaval a je presvedéeny, Ze si plne
splnil svoju vychovnu funkciu. Trestnu €innost, ktoru doposial pachal, pachal prevazne z mladickej
lahkovaznosti. Teraz, ked je vo vykone trestu odnatia slobody uz skoro tri roky si uvedomil, o €o vSetko
prichadza a Ze nechce viac Zit takymto Zivotom, uvedomil si Skodlivost’ svojho protipravneho konania,
ktorého sa dopustal, a prejavil uprimnu latost nad tymto svojim konanim. Po¢as vykonu trestu odnatia
slobody sa mu narodilo dieta, ktoré este nazivo nevidel, ako otec chce pristupit zodpovedne ku svojim
rodiCovskym povinnostiam a zacat' sa starat o svoje dieta po fyzickej alebo financnej strdnke. Chce
zacat pracovat, €i uz na Slovensku v jeho poslednom zamestnani alebo ak sa mu nepodari zamestnat
sa na Slovensku, péjde za bratom do Rakuska, ktory tam pracuje a Zije so svojou rodinou. Od 6 rokov
veku vyrastal vo Velkej Britanii, anglicky jazyk ovlada slovom aj pismom, ma preto velky predpoklad
zamestnat sa aj v zahranici. Chce sa zamestnat aj z dévodu, aby mohol €o najskor za€at’ splacat’ Skody,
ktoré sposobil pachanim jeho trestnej innosti. Dalej uviedol, Ze jeho spravanie v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody je disciplinované, je uctivy k prislusnikom ZVJS, nebol disciplinarne potrestany a v
najblizSich drioch by mu mala byt udelena disciplinarna odmena. Pocas vykonu trestu odniatia slobody
v ustave Dubnica nad Vahom bol zaradeny aj do pracovnej ¢innosti.

Dra 27.09.2023 bolo sudu k Ziadosti odsudeného na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody dorugené hodnotenie riaditela Ustavu na vykon trestu odiatia slobody pre mladistvych Sugany
na odsudeného, v ktorom sa konstatuje, Ze odsudeny bol dfia 30.01.2021 zo slobody predvedeny do
vykonu vézby do Ustavu v Ziline, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na pozadovanej trovni, v stlade
s ustavnym poriadkom, disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Dfia 07.07.2021
bol premiestneny na dalSi vykon trestu odrfatia slobody do ustavu Dubnica nad Vahom, kde jeho
spravanie a vystupovanie nebolo vZzdy na poZzadovanej Urovni, je evidovany jeden negativny poznatok
ohladom nezachovavania slusného spravania a vystupovania vodi prisludnikovi. Po pracovnej stranke
bol zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave, kde sa snazil svoje povinnosti pInit na pozadovane;j
urovni, disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Dfia 01.02.2022 bol na zaklade
vlastnej Ziadosti premiestneny do Ustavu Su&any, kde adaptacia na podmienky vykonu trestu odnatia



slobody prebiehala s mensimi nedostatkami, jeho spravanie a vystupovanie aj pristup k povinnostiam
maju kolisavu tendenciu, bol pedagégom upozorneny na zachovavanie sluSného spravania sa ako aj
na dodrZiavanie ustrojenosti, ako odsudeny uréeny do sluzby oddielu z radov odsudenych sa snazi
ku svojim povinnostiam pristupovat zodpovedne, ale niekedy musi byt usmerneny referentom rezimu
k lepSiemu vykonu sluzby. O zverené vystrojné suciastky sa stara na pozadovanej urovni a doposiafl
nesposobil $kodu na majetku Statu v sprave Ustavu. Interakéné vztahy s inymi odsudenymi nadvazuje
pomerne nenutene, v zadtazovych situaciach v8ak nemozno vylugit aj impulzivnejsiu reakciu. Do aktivit
organizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti na oddiele sa zapdja, bavi ho najma futbal, v ramci
skupinovych foriem prace sa zucastriuje na organizaénych a interakénych komunitnych stretnutiach,
volny &as travi hlavne Citanim literatdry, sledovanim televizie, Sportovanim a hranim spoloenskych
hier, na oddiele bol aktivnym ¢lenom stolnotenisového zaujmového kruzku. Odsudeny nie je po
pracovnej stranke zaradeny z organiza¢nych dévodov, av8ak na oddiele sa podiela na €innostiach pre
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Upravou a udrziavanim Cistoty v ubytovacich
a vonkajSich priestoroch Ustavu a taktiez sa aktivne podiefa pri organizovani vymeny odevnych
zvrskov odsudenych. Odsudeny je slobodny, bezdetny, pochadza z Uplnej rodiny s vyskytom kriminalnej
zdtaze, ma dvoch surodencov, od svojich 6smich rokov Zil s matkou a surodencami v Anglicku,
kam chodil aj do Skoly a ukongil tam povinnu Skolskiu dochadzku, stredoskolské vzdelanie nema
ukon&ené. Naposledy pred vykonom trestu pracoval v automobilovom priemysle. V rdmci vztahov s
vonkajSim prostredim udrziava kontakt po€as vykonu trestu najma s rodi¢mi a bratom formou pravidelnej
koreSpondencie, telefonovanim a videonavstevami, kontaktné navstevy mava nepravidelne, vztahy s
primarnou rodinou hodnoti kladne. Po pripadnom prepusteni by chcel byvat na Slovensku u svojho
otca. Celkovo pocas vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody nebol disciplinarne odmeneny ani
disciplinarne potrestany. Odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody plni stanovené ciele programu
zaobchadzania, v Casti Edukacia a Zaradovanie do prace ich v3ak pini len €iastoCne. V sulade s RMS ¢&.
16/2015 o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi bola diagnostickym nastrojom hodnotenia rizika
recidivy uréenym generalnym riaditeflom zboru stanovena resocializaéna prognéza ako menej priazniva
- stredné riziko recidivy. Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam riaditel konstatoval, Ze odsudeny pocas
vykonu trestu odriatia slobody €iastone preukazal splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a
odporuca sa na podmienené prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody s dohladom.

Zo skrateného vypisu klienta, ktory je prilohou uvedeného hodnotenia sud zistil, Ze odsudeny vykonava
trest odnatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 16T/20/2022 zo dna
06.06.2023 vo vymere 4 roky so zaradenim na jeho vykon do ustavu s minimalnym stuprfiom strazenia.
Odsudenému bola do vykonu tohto trestu odnatia slobody zapocitand doba stravena vo vazbe od
27.01.2021 do 08.06.2021 vo veci Okresného sudu Martin sp.zn. 3T/26/2021 a uz vykonany trest uloZeny
tym istym rozsudkom od 08.06.2021 do 06.06.2023, kedZe vyrok o treste uvedeného rozsudku bol
zruSeny prave rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 16T/20/2022, ktorého trest aktualne odsudeny
vykonava.

Sud vykonal na verejnom zasadnuti dokazovanie vysluchom odstideného, vyjadrenim zastupcu Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Su€any a listinnymi dékazmi.

Odsudeny po€as svojho vysluchu uviedol, Ze trestné &iny, ktoré pachal, pachal preto, Zze bol mlady a
hlupy, uz sa to opakovat nebude. Ma malého syna, ktorého e&te nevidel, chce byt suastou jeho Zivota.
Lutuje trestné Ciny, ktoré spachal. Na otazky prokuratorky uviedol, Ze nevie uviest, koflko ma zaznamov
v registri trestov, asi 9 alebo 10, bol uZ v minulosti vo vykone trestu a to jedenkrat, mimo Slovenskej
republiky, konkrétne v Cechéach, v Anglicku bol podmieneéne prepusteny s naramkom, to ale nie je
vazba, je to nie€o ako napravno-vychovné zariadenie pre mladistvych, mal vtedy 15 rokov a bol tam 7
mesiacov. Na otazky obhajkyne odsudeny uviedol, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia ma plan,
Ze bud by isiel za bratom do Rakuska, kde by sa mohol zamestnat alebo by isiel do Ciech za mamou,
kde by sa tieZ mohol zamestnat, ma viac moznosti, kde by sa mohol zamestnat, bezprostredne po
vykone trestu na Slovensku by to mohlo byt v Donghee alebo na pile v Zaturéi, brat povedal, Ze hned vo
Stvrtok by mohol nastupit' do prace do toho Donghee, uz tam pracoval pred vykonom trestu, mohol by
tam nastupit znova, v Ceskej republike jeho mama pracuje ako spravkyna viacerych ubytovni (Styroch),
ma teda moznost zamestnat’ viacerych chlapov. Z rodiny je trestany len on. Na d'alSie otazky odsudeny
uviedol, Ze syn, ktorého spominal, Zije v Cechach, je to blizko toho, kde Zije aj jeho mama, ma taku
predstavu, Ze aj s mamou maloletého syna by prisli potom za nim podfa toho, kde by sa usadil.



Zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody sa k osobe odsudeného a jeho navrhu vyjadril tak,
Ze trva na pisomne podanom hodnoteni, od jeho podania doslo len k jednej zmene a to k udeleniu
disciplinarnej odmeny v suvislosti s ¢innostami pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Zotrval
na zavere, ze odsudeny spifa formalne podmienky na podmieneéné prepustenie a odporida sa na
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Prokuratorka v kone€nom navrhu navrhla zamietnut navrh odsudeného, nakolko mé za to, Ze nie je
splnena jedna zo zakladnych zdkonnych podmienok a to, Ze mozno od odsudeného oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. V tejto suvislosti poukazala na odpis registra trestov, kde ma odsudeny
23 zaznamov, pricom na jeho prevychovu bolo uz pdsobené aj nepodmieneénym trestom odhatia
slobody, ktory neviedol k jeho naprave.

Obhajkyfia v kone€&nom navrhu uviedla, Ze uvedomujuc si, akej trestnej ¢innosti sa odsudeny dopustil,
apeluju na sud, aby dal odsudenému poslednu Sancu viest riadny Zivot po podmiene¢nom prepusteni.
Poukézala na to, Ze vacsinu trestnych ¢inov spachal odsudeny este ako mladistvy a ako aj sam uviedol,
ilo o ur€itu mladicku nerozvaznost. Tento vykon trestu odhatia slobody je najdihsi, aky vykonaval,
pricom u odsudeného doslo k urcitej mentalnej vyzretosti, kedy si uvedomil, akej trestnej Cinnosti sa
dopustal, preto navrhla odsudeného podmiene&ne prepustit z vykonu trestu odfiatia slobody a urcit mu
skusobnu dobu, pripadne aj iné obmedzenia alebo povinnosti, ktoré sid bude povazovat za potrebné.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze odsudeny ma celkom 23 zdznamov prevazne za
majetkovu trestna €innost, aj za trestnu Cinnost proti poriadku vo verejnych veciach ale aj za trestnu
¢innost' nasilného charakteru ako. Prvych 18 zaznamov evidovanych v registri trestov predstavuju
odsudenia cudzozemskymi organmi, konkrétne zaznamy od 1 do 12 predstavuju odsudenia organmi
Velkej Britanie za trestné Ciny spachané v rokoch 2013 az 2015 (dopustil sa celkom 16 trestnych ¢€inov),
za ktoré mu boli uloZené tresty rézneho druhu, vratane trestu odrfatia slobody (aj nepodmienecne),
a zadznamy od 13 do 18 predstavuju odstdenia sudmi Ceskej republiky, za rézne trestné &iny, najma
majetkové ale aj proti poriadku vo verejnych veciach spachané v rokoch 2016 az 2019, za ¢o mu boli
uloZzené opakovane podmienecné ako aj nepodmienecné tresty odfiatia slobody (nepodmieneény trest
odniatia slobody uloZzeny Okresnym sudom Plzeri - mesto pod sp.zn. 5T/130/2016 vo vymere 1 rok a
4 mesiace vykonal 08.12.2018 (zaznam 15), nepodmieneény trest odfiatia slobody ulozeny Okresnym
sudom Plzen - mesto pod sp.zn. 5T/130/2016 vo vymere 10 mesiacov vykonal 10.08.2017 (zédznam
16), nepodmienecny trest odhatia slobody uloZzeny Okresnym siudom Cheb pod sp.zn. 4T/5/2018 vo
vymere 6 mesiacov vykonal 08.06.2019 (zaznam 17), nepodmienecny trest odiatia slobody uloZeny
Okresnym sudom KroméfFiz pod sp.zn. 1T/145/2019 vo vymere 8 mesiacov vykonal 14.06.2020 (zéznam
18)) ako aj trest vyhostenia vo vymere 5 rokov. Dal$ich 5 zaznamov v registri trestov (pod bodom 19 az
23) predstavuje 5 rozhodnuti Okresného sudu Martin pod sp.zn. 3T/26/2021, sp.zn. 2T/13/2021, sp.zn.
1T/41/2021, sp.zn. 13T/29/20211 a sp.zn. 16T/20/2020, ktorymi sudy uznali odsudeného za vinného zo
zlo€inu lupeze, zloCinu vydierania, opakovane z precinu poruSovania domovej slobody a opakovane z
precinu kradeze. Vyroky o treste (a v niektorych pripadoch aj vyroky o vine) rozhodnuti Okresného sudu
Martin pod poradovymi islami 19 az 22 v registri trestov (sp.zn. 3T/26/2021, sp.zn. 2T/13/2021, sp.zn.
1T/41/2021, sp.zn. 13T/29/20211) boli zruSené najneskorsim rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn.
16T/20/2023 zo diia 06.06.2023, ktorym sud uloZil odsudenému trest odniatia slobody vo vymere 4 roky,
ktory aktualne vykonava.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Citované ustanovenie predpoklada kumulativne splnenie viacerych podmienok pre podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody a to jednak vykonanie stanovenej doby
uloZeného trestu odnatia slobody, ako aj preukazanie toho, Ze odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a tiez, Ze mozno od neho



oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Iba za su€asného splnenia tychto podmienok je mozné
navrhu odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vyhoviet.

V suvislosti s rozhodovanim o podmiene¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odratia slobody
sud povaZuje za potrebné zdéraznit, Ze o dizke trestu a teda aj o dizke pdsobenia vychovného
ucinku daného trestu na odsudeného rozhoduje sud, ktory vydal pravoplatné odsudzujuce rozhodnutie.
Ustanovenia tykajuce sa moznosti podmieneéného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody su ur€itym dobrodenim zakonodarcu, prostrednictvom ktorych je umozZnené rozhodnutim
sudu vykon trestu odnatia skratit za splnenia stanovenych podmienok. Nejde v8ak o povinnost sudu
podmieneéne prepustit kazdého odsudeného, ktory o to pozZiada, podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody nie je ani obligatérne narokovatelné, ale zakonodarca ustanovuje tito moznost,
ak odsudeny splni zakonom stanovené tak formalne ako aj materialne podmienky, pri€om je ponechané
na uvahe sudu, i vychovny Ucel trestu odnatia slobody aj kratSieho trvania zapésobil na odsudeného v
takom rozsahu, Ze z hladiska zabezpec&enia ochrany spoloénosti nie je potrebné, aby odsudeny vykonal
cely uloZeny trest odriatia slobody.

V danom pripade mal sud preukazané, Zze odsudeny splnil formalnu podmienku pre podmieneéné
prepustenie a to, Ze dfia 27.09.2023 vykonal prislusnu Cast uloZzeného trestu odfatia slobody
predpokladanu v § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, konkrétne dve tretiny trestu.

Na zaklade vykonaného dokazovania vSak sud dospel k zaveru, ze odsudeny nesplnil materialne
podmienky predpokladané ustanovenim § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona.

Odsudeny pocas vykonu trestu odfiatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim Ciasto¢ne
preukazal polepSenie, ako to vyplyva najma z hodnotenia vypracovaného riaditelom ustavu, v ktorom
odsudeny vykonava trest odiiatia slobody, a dokazovania vykonaného na verejnom zasadnuti, kedZe bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny, pri€om potrestany nebol. Hoci odsudeny sa vo vykone trestu odiatia
slobody, nesporne aj pod tlakom neustalej kontroly a reZimového usmerfiovania, snazi svoje spravanie
korigovat' na pozadovanu uroven, pre sud je rozhodujuce, €i je schopny viest riadny Zivot v ¢ase, kedy
nie je podrobeny takej kontrole a usmerfiovaniu, teda mimo uUstavu na vykon trestu. Podla hodnotenia
riaditela Ustavu prebehla adaptacia na podmienky vykonu trestu s mensimi nedostatkami v oblasti jeho
spravania sa, odsudeny niekedy musi byt usmerneny referentom rezimu k lepSiemu vykonu sluzby a
ciele programu zaobchadzania pini len v niektorych Eastiach (v ¢asti Edukacia a Zaradovanie do prace
ich plni iba Ciasto€ne). Vzhfadom na uvedené mozno teda konstatovat, Ze prva materialna podmienka
je splnena len Ciasto¢ne.

Pri vyhodnoteni druhej materialnej podmienky je potrebné posudit vSetky okolnosti, ktoré suvisia s
osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové viastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam
a pravidlam ale aj povahu a charakter spachanej trestnej €innosti. V danom pripade bolo pre sud
rozhodujuce prave posudenie, ¢i od odsudeného mozno oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot
a po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Zze od odsudeného to nemozno ofakavat.

Ako vyplyva z registra trestov a evidencie priestupkov, odsudeny sa opakovane a dlhodobo dopusta
umyselnej trestnej Cinnosti rézneho charakteru, najma majetkového charakteru ale aj nasilnej trestne;j
¢innosti, pricom je nesporné, Ze v registri trestov ma az 23 zdznamov a v registri priestupkov za
poslednych 5 rokov ma 3 zaznamy. Pri pohfade na trestnd minulost odsudeného je zrejmé, Ze
akékolvek predchadzajuce odsudenia, €i uz mu bol za spachanu trestnu €innost uloZzeny podmienecny
alebo nepodmienecény trest odhatia slobody alebo alternativny trest, ani samotny opakovany vykon
nepodmieneéného trestu odfatia slobody, nepdsobili na jeho osobu dostato€ne vychovne a preventivne,
aby ho odradili od pachania dalSej trestnej €innosti. Sud preto nema dbévod ocakavat, Ze v pripade
podmiene&ného prepustenia z tohto vykonu trestu odfiatia slobody by to bolo inak a odsudeny by viedol
riadny Zivot. Jeho podmieneénym prepustenim z vykonu trestu odfatia slobody by podla sudu nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov, u odsudeného naviac majucu charakter aj zavaznejSej trestnej €innosti, ale ani vychovny ucel
trestu, a Ze tieto budu v pripade odsudeného (snad) naplnené v pripade, ak odsudeny vykona cely
uloZeny trest odiatia slobody.



Sud po zhodnoteni vSetkych rozhodujucich skutoénosti mal za to, Zze u odsideného nie su splnené
zakonom predpokladané podmienky na jeho prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny
vedenim svojho Zivota na slobode nepreukazal, Ze je schopny viest riadny Zivot, dopustal sa opakovane
a dlhodobo rbéznej protipravnej €innosti, nebol schopny reSpektovat’ zakony a to ani po opakovanom
uloZeni prislusnych sankcii, kedy mu bola dana opakovana moznost napravit sa, poucit' sa a preukazat,
Ze je schopny zit riadnym spbsobom Zivota. Tento zaver sudu podporuje aj vysledok dotaznika
vypracovaného ustavom na vykon trestu odnatia slobody v sulade s RMS &. 16/2005 o zaobchadzani
s obvinenymi a odsudenymi, v ktorom je u odsudeného stanovena resocializana prognéza ako menej
priazniva - stredné riziko recidivy. Preto sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného je nadalej potrebné
vplyvat vykonom trestu odfiatia slobody.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, kedZe sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze od

odsudeného nemozno o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, sud jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia. Staznost sa
podava na Okresnom sude Martin. Staznost ma odkladny ucinok.



