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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7912010335

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Jurko

ECLI: ECLI:SK:0STV:2012:7912010335.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineni:

1./ H. L., nar. XX. XX. XXXX v V.e, trvale bytom P., N.. P. C.. 194/145,
bez pracovného pomeru,

2./ E. R., nar. XX. X. XXXX v V.S., trvale bytom P., N.. P. €. 193/167,
bez pracovného pomeru,

uznavaju sa za vinnych, ze

obaja obvineni:

1./ obaja obvineni po predchadzajucej vzajomnej dohode v ¢ase o 13.00 hod. dha 2. 4. 2012 dosli cez
otvorent vchodovu branu na zadny dvor H. S. X. N.. P. v obci F., odkial odcudzili kovovy a Zelezny
Srot rébzneho druhu, plechy a kovovy vozik bez kolies, tento Zelezny Srot nalozili na vozik, ktory si
priviezli so sebou a spolo¢ne ho odniesli do zbernych surovin v obci Novosad, kde ho odpredali, ¢im
takto pre poskodenu PaedDr. Juliu Kopenicovu spdsobili kradezou Skodu vo vyske 21,20 Eur, pricom
obv. Mikulas Balog spachal obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch, pricom tento bol
kvalifikovany ako priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za
¢o mu bola Obvodnym uradom v TrebiSove rozhodnutim uloZena pokuta vo vySke 30,- Eur, pod sp. zn.
A/2011/09703, kde rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 21. 10. 2011, dalej bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Trebisov pod sp. zn. 1T/48/2011 pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/ Trestného zé&kona a iné, priCom toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 17. 11. 2011 a obv. E.
R. spachala obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch, pri€om tento bol kvalifikovany ako
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, a to dfia 15. 3. 2012,
za ¢o jej bola Obvodnym oddelenim PZ Michalany uloZzena blokova pokuta vo vyske 30,- Eur pod sp.
zn. AB 025872, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 15. 3. 2012,

obvineny H. L.:

2./ dia 15. 3. 2012 v ¢ase okolo 11.30 hod. priSiel na parcelu €. 1098, ktora patri do lesného pédneho
fondu v katastralnom uzemi obce P. a na tejto zrezal a nasledne odcudzil 0,30 m3 drevnej hmoty
- stromu Agat biely, ¢im pre Pozemkové Urbarske spoloCenstvo P., okres TrebiSov, spdsobil Skodu
vo vySke 10,- Eur, pricom bol trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov pod sp. zn. 1T/48/2011,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 17. 11. 2011 odsudeny za precin poruSovania domovej slobody v
spolupachatelstva podlfa § 20 k § 194 ods. 1 Trestného zakona v jednoginnom subehu s pre€inom
kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona k suhrnnému trestu
odniatia slobody v trvani 8 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu v trvani 24 mesiacov.



teda

obvineny H. L.:

v bode 1. trestného rozkazu:

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2. trestného rozkazu:

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvinend E. R.:
- spolo€nym konanim prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

tym spachali

obvineny H. L.:

v bode 1. trestného rozkazu:

- precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

v bode 2. trestného rozkazu:

- pre€in kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zékona,

obvinend E. R.:
- pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona,

Za to sa odsudzuju

obvineny H. L.:
Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. |, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods.2
Trestného poriadku k trestu odratia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov ne podmienedne.

Podla § 48 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do uUstavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

obvinena E. R.:

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. j, I,n, § 38 ods. 3, § 54 Trestného zakona s pouzitim
§ 353 ods.2 Trestného poriadku k trestu povinnej prace v trvani 100 /jednosto/ hodin.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineni su povinni spolone a nerozdielne uhradit’ pre
poskodenu J.. E. F.,, nar. XX. XX. XXXX, bytom F., P. €. 93/10, Skodu vo vySke 21,25 Eur (dvadsatjeden
eur a dvadsatpat centov/.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvineny Mikula$ Balog je povinny uhradit’ pre poSkodeného E.
P., nar. XX. XX. XXXX, bytom P., P. &. 13/59, 8kodu vo vySke 10,- Eur (desat eur).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator méze
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
O0smich dni od jeho doru€enia. Ak proti tresthnému rozkazu podala vySSie uvedena opravnena osoba
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym.



Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat’ odpor; ak
poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.



