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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in sudca JUDr. Roébert Jankovsky, vo veci starostlivosti o maloletého A. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny
Povazska Bystrica, dieta rodiCov C. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XXX a F. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom D. — G. H., D. XXXXX/X, o ulozenie vychovného opatrenia — napomenutia matky maloletému k
riadnemu plneniu rodi€ovskych povinnosti, takto

rozhodol:

Sud napomina matku maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX C. D., nar. XX.XX.XXXX k riadnemu
plneniu rodi¢ovskych povinnosti, najma, aby osobne zabezpecovala starostlivost o maloletého A..

Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad prace, socidlnych veci a rodiny Povazska Bystrica dorugil Okresnému sidu Trendin dnia
28.03.2024 podnet o uloZenie vychovného opatrenia matke maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX vo
forme jej napomenutia k riadnemu plneniu rodi€ovskych povinnosti s odévodnenim, Ze nad vychovou
maloletého A. bolo rozsudkom Okresného sudu Povazskd Bystrica, vydaného v konani sp.zn.
7P/50/2022, nariadené vychovné opatrenie formou dohladu. Diia 27.12.2023 Urad prace socialnych
veci a rodiny Povazska Bystrica telefonicky kontaktovala stard matka maloletého A., pani I., ktora
uviedla, Zze matka maloletého koncom mesiaca november 2023 odisla pracovat do Rakuska, nakolko
sa nemohla zamestnat v mieste bydliska a uz to udajne finanéne nezvladala. Dalej uviedla, Ze chce
poméct svojej dcére, aby sa dohodli, Ze bude zabezpefovat starostlivost o maloletého A.. Stard matka
bola upozornena, Ze nad vychovou maloletého je suidom nariadené vychovné opatrenie formou dohlfadu
a matka méa zabezped&ovat osobne starostlivost o maloletého A.. Diia 23.01.2024 Urad prace, socialnych
veci a rodiny PovaZzské Bystrica informovala riaditefka Zakladnej 8koly, J. XXXX, E. D., E. F. D. s tym,
Ze malolety A. nechodi do Skoly pravidelne a Ze jeho stara matka nevie, &i odiSiel do Skoly, ¢&i nie.
Tato skuto€nost si  neoveruje, priCom riaditelka zakladnej Skoly ma obavy z toho, Ze malolety A.
zneuziva situaciu tym, Ze jeho matka je odcestovana v zahraniéi. Tuto informaciu pritom matka ani
$kole neoznamila. Dha 29.02.2024 Urad préace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica informovala
teta maloletého A., pani D., Ze matka sa zo zahranicia vratila a je doma. Na zaklade toho pracovnici
Uradu prace socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica chceli vykonat socialne $etrenie v domacnosti
matky, ktoru v8ak na adrese jej bydliska nezastihli. Na zaklade tejto skutoCnosti sa dia 01.03.2024
dostavila matka maloletého A. na Urad prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica a uviedla, Zze
priSla domov, lebo potrebovala zaplatit’ prengjom rodinného domu a mala dojednané terminy u lekarov.
Uviedla, Ze nasledujuci tyzdeh opat odchadza do zahrani€ia, pricom planuje zostat v Rakusku az
do letnych prazdnin. Zo strany pracovnikov Uradu prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica
bola matka upozornena, Zze malolety je zvereny do jej starostlivosti a nad jeho vychovou je nariadené
vychovné opatrenie — dohlad a nemala by odchadzat do zahraniCia a prenechavat starostlivost



o maloletého A. na dal$iu osobu. Diia 20.03.2024 sa matka opatovne dostavila na Urad prace, socialnych
veci a rodiny Povazska Bystrica a uviedla, Ze aj s partherom odchadza pracovat’ do Talianska, a to
na dobu troch mesiacov, pricom starostlivost o maloletého bude nadalej zabezpec€ovat jej matka, t.j.
stard matka maloletého A., pani |.. Diia 26.03.2024 sa stara matka, pani |., dostavila na Urad préace,
socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica spolu s maloletym A., pri€om potvrdila, Ze bude aj nadalej
zabezpeclovat starostlivost o maloletého v ase nepritomnosti matky. Vyjadrila sa pritom, Ze nehodla
podat navrh o zverenie maloletého A. do ndhradnej osobnej starostlivosti.

2.Na zaklade uvedeného podnetu, podaného zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny PovaZska
Bystrica, Okresny sud Trencin uznesenim zo diia 15.04.2024 &.k. 85P/53/2024-7 podla § 23 ods.
2 CMP zacal konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX o uloZenie
vychovného opatrenia — napomenutia matky maloletého k riadnemu plneniu rodi¢ovskych povinnosti.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 24.05.2024.

3.Matka maloletého A. na pojednavani dia 15.08.2024 uviedla, Ze osobne nezabezpedluje starostlivost
nad maloletym A., ktory jej bol v minulosti rozhodnutim sudu zvereny do osobnej starostlivosti s tym, Ze
na zaklade dohody, ktord ma uzatvorenu so svojou matkou, vykonava starostlivost' o maloletého A. prave
jej matka E. I., s ktorou malolety A. Zije v spolo€nej domacnosti. Matka uviedla, Ze z dévodu nedostatku
finanénych prostriedkov bola nutenéa odist pracovat do zahranicia. V su€asnej dobe pracuje v Spolkovej
republike Nemecko ako pomocna sila v kuchyni, pri€om zo svojho prijmu svojej matke E. |. mesaéne
na vyzivu maloletého A. poukazuje sumu 300,- eur s tym, Ze s maloletym A. je v pravidelnom kontakte
tym, Ze mu jeden az dvakrat denne telefonuje. Matka tiez uviedla, Ze v dohladnej dobe sa hodla vratit
do miesta svojho bydliska a osobne zabezpec€ovat starostlivost o maloletého A., pripadne na zaklade
dohody so svojou matkou tato poda na sud navrh o zverenie maloletého A. do jej nahradnej osobnej
starostlivosti, s &¢im matka bude suhlasit.

4.0tec maloletého A. sa k predmetu tohto konania pisomne ani Ustne nevyjadril a kedZe bol na
pojednavanie diia 15.08.2024 riadne predvolany, pricom pojednavania sa nezuc€astnil a svoju neucast
na pojednavani z dolezitého dévodu neospravedinil, sud vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

5.Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, opatrovnika, oboznamenim spisov Okresného sudu
PovaZska Bystrica sp.zn. 7P/52/2010, 3P/8/2022, 7P/50/2022, pisomnej spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny, Povazska Bystrica zo dfia 08.08.2024 a zistil nasledovné:

6.0Okresny sud Povazska Bystrica rozsudkom zo diia 27.09.2010 &.k. 7P/52/2010-11, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 28.10.2010, schvalil medzi rodiémi dohodu na zklade ktorej sa malolety A. B., nar.
XX XX.XXXX zveril do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal k povinnosti prispievat’ na jeho
vyzivu sumou 100,- eur mesacne od 01.10.2010.

7.Z dévodu zanedbavania starostlivosti o maloletého A. zo strany matky Okresny sud Povazska Bystrica
uznesenim zo dha 28.04.2022 ¢&.k. 3P/8/2022-39, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 10.05.2022,
doCasne odnal maloletého A. z osobnej starostlivosti matky a nariadil maloletému A. na ucely
zabezpecenia Upravy rodinnych socialnych pomerov pobyt v Centre pre deti a rodiny Sv. K. G., E. D.,
J. XXXX/XX, najdlhSie na dobu 6 mesiacov.

8.0kresny sud Povazska Bystrica rozsudkom zo dria 31.01.2023 ¢€.k. 7P/50/2022-56, ktory nadobudol
pravoplatnost dita 07.03.2023, zamietol navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica
na uloZenie vychovného opatrenia na ucely zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého A. B. formou jeho pobytu v zariadeni v L. E. M. C. N., H. G. XXX/XX, O. - P. na dobu 6
mesiacov. Zarovef uvedenym rozsudkom sud ur€il nad vychovou maloletého A. dohlad, ktory sa bude
vykonavat za suginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica.

9.Urad prace, socialnych veci a rodiny Povazskéa Bystrica v priebehu konania diia 08.08.2024 vyhotovil
pisomnu spravu, z obsahu ktorej vplyva, Ze matka maloletého A. sa od mesiaca november 2023 zdrziava
v zahranici, kde podfa jej vyjadreni pracuje, nakofko v mieste bydliska nemala pracovné prileZitosti.
Po podani podnetu na zacatie tohto konania Urad prace, socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica
opatovne telefonicky kontaktoval riaditefku Q. R., J. XXXX, E. D., ktoru malolety A. navstevuje, s tym,
Ze riaditelka zakladnej Skoly uviedla, Ze u maloletého A. je v8etko v poriadku a aktualne s nim nie



su Ziadne vychovné problémy. Riaditelka zakladnej Skoly zarover uviedla, Ze ohfadne dochadzky
komunikuju so starou matkou maloletého, ktora v pripade neu&asti maloletého A. na vyucovani tohto
vzdy vopred ospravedini. Urad prace, socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica v uvedenej sprave
zaroven konstatoval, Ze na zaklade vykonanych Setreni zistil, Ze star4 matka, pani |., zabezpeluje
riadnym spbsobom starostlivost o maloletého A. s tym, Ze obaja byvaju v 1-izbovom byte, ktory je
zariadeny potrebnym nabytkom a udrZiavany v Cistote a poriadku. Malolety A. tu ma vlastna postel
a priestor pre oddych i pripravu na vyu€ovanie do Skoly. Stara matka, pani I., spolupracuje s uradom
prace, pricom posledny pohovor bol uskutoéneny drfia 07.08.2024. Stara matka zaroven uviedla, Ze
matka sa o maloletého A. zaujima, pravidelne mu telefonuje a na jeho vyzivu mesacéne prispieva sumou
300,- eur. Konstatovala tiez, Ze vychovné problémy s maloletym A. nema.

10.Podla ustanovenia § 37 ods. 2 pism. a/ Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého
dietata sud vhodnym sp6sobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju, alebo narusuju jeho riadnu vychovu.

11.Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, ze v konani Okresného sudu Povazska Bystrica
sp.zn. 7P/52/2010 bol malolety A. rozsudkom, ktory nadobudol pravoplatnost diia 28.10.2010, zvereny
do osobnej starostlivosti matky s tym, ze v ramci dohody, uzatvorenej medzi rodi€mi, sa otec zaviazal
k povinnosti prispievat na jeho vyZivu mesaéne sumou 100,- eur od 01.10.2010. Z dévodu zanedbavania
starostlivosti o maloletého A. zo strany matky bol malolety uznesenim Okresného sudu Povazska
Bystrica zo dna 28.04.2022 ¢&.k. 3P/8/2022-39 do&asne odfiaty z osobnej starostlivosti matky a sud
maloletému A. nariadil na ucely zabezpelenia upravy rodinnych a socialnych pomerov jeho pobyt
v Centre pre deti a rodiny sv. K. G., E. D., J. XXXX/XX na dobu 6 mesiacov. Nasledne z dévodu
poruch spravania maloletého A. a z dbvodu zanedbavania starostlivosti o maloletého A. zo strany matky
Okresny sud Povazska Bystrica zo dria 31.01.2023 &.k. 7P/50/2022-56 ur€il nad vychovou maloletého
A. dohlad, ktory sa vykonava za suginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny PovaZskéa Bystrica.

12.Napriek uvedenym skutoCnostiam matka maloletého A. v mesiaci november 2023 odiSla do
zahrani€ia, kde podla jej vyjadreni pracuje, aby vylepSila svoju finanénu situaciu, nakofko sa v mieste
bydliska nemohla zamestnat. Starostlivost o maloletého A. pritom zabezpeduje jeho stara matka E. [,
ktora v8ak maloletého A. nema zvereného do nahradnej osobne;j starostlivosti.

13.KedZe v zmysle ustanovenia § 28 ods. 1 pism. a/ Zakona o rodine je su€astou rodiCovskych prav
a povinnosti najma sustavna a doslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin
maloletého dietata, je matka, ktorej bol malolety A. v konani Okresného sudu Povazské Bystrica
sp.zn. 7P/52/2010, povinna osobne starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin mal. A.
zabezpecovat a nie tieto povinnosti prenasat’ na svoju matku, najma, ked sa uz v minulosti prejavovali
poruchy spravania na strane maloletého A.. Matka na pojednavani dna 15.08.2024 uviedla, Ze tato
povinnost’ si v plnom rozsahu uvedomuje, preto sid na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovaného
zakonného ustanovenia § 37 ods. 2 pism. a/ Zakona o rodine rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku, t.j. matke uloZil vychovné opatrenie vo forme napomenutia matky maloletého A.
k riadnemu plneniu rodi€ovskych povinnosti, najma aby osobne zabezpec€ovala starostlivost’ o dieta.

14.V zmysle ustanovenia § 52 CMP sud vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok a nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sidu na
Krajsky sud v Ziline v 3 vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 C.s.p. v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka,
¢o sa nim sleduje a podpis. NaleZitostou podania urobeného v prebiehajucom konani je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.



Podla § 363 C.s.p. sa v odvolani popri vdeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



