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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprade samosudkyriou JUDr. Mariou Kubusovou, v pravnej veci navrhovatelky: R. nar.
XX XX XXXX, bytom B. & XXX, proti odporcovi: L. X., naposledy bytom P., X. & XX, toho €asu na
neznamom mieste, zast. opatrovnikom - L.. L. L., vy§§im sidnym tradnikom Okresného sudu Bardejov,
v konani o zaplatenie 600,-eur a prisl. takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelke sumu 600,-eur, ako aj trovy konania z titulu zaplateného
sudneho poplatku v sume 36,-eur, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatelka podala dna 12.10.2011 na tunaj$i sud navrh na zacatie konania o vratenie pdzi¢ky vo
vyske 600,-eur s prisluSenstvom. Predmetny navrh navrhovatefka oddvodnila tym, Ze diia 05.11.2010
pozi¢ala odporcovi sumu 600,-eur. Odporca jej diznd sumu neuhradil, hoci jej prisfubil splacanie
diZnej sumy na jej adresu. Po dlh8om Case ho opat kontaktovala - telefonicky, pretoZe Ziadnu splatku
neuhradil, no na jej telefonaty nereagoval. Diia 07.02.2011 odporcovi zaslala predzalobnu vyzvu, na
ktoru telefonicky reagoval. Slubil je, Ze od juna 2011 zagne posielat splatky uvedenej dliznej sumy, ale
Ziadnu splatku neuhradil.

Odporca sa k navrhu navrhovatelky na zacatie konania pisomne nevyjadril, sidom doru¢ovane zasielky
nepreberal.

Podla ust. § 29 ods. 1 O.s.p., ak nie je zastipeny ten, kto neméze pred sudom samostatne konat,
sud mu ustanovi opatrovnika, ak je tu nebezpefenstvo z omeskania. Rovnako sa tak postupuje, ak to
ustanovuje osobitny predpis.

Podla ods. 2 vySsie cit. zak. ust., pokial neurobi iné opatrenia, mbéze sud ustanovit opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo doruéit na znamu adresu v cudzine,
alebo ak je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je
postihnuty duSevnou poruchou, alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Nakolko pobyt odporcu nie je znamy, zasielky sudu nepreberal, sud vykonal Setrenie a na zaklade tychto
skuto€nosti uznesenim pod €. k. 11C/184/2011 zo dria 06. juna 2012 ustanovil odporcovi
opatrovnika pre toto konanie a to L. vyS$Sieho sidneho Uradnika Okresného sidu Bardejov.



Navrhovatefka aj na pojednavani zotrvala na podanom navrhu a Ziadala, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit' jej sumu 600,-eur, ako aj trovy konania z titulu zaplateného sudneho poplatku za podany navrh.

Vykonanym dokazovanim, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi a to navrhom

na zacatie konania, predzalobnou vyzvou zo dfia 07.02.2011, podacim listkom, zmluvou o pdzicke,
uznesenim o ustanoveni opatrovnika, sud zistil nasledovny skutkovy stav:

Z predlozenej zmluvy o péziCke sud mal preukazané, Ze dfia 05.11.2010 navrhovatelka poZiCala
odporcovi sumu 600,-eur.

V zmysle Clanku Il predmetnej zmluvy, veritel sa zavazuje poskytnut’ diznikovi pefiaznu &iastku, ktora je
predmetom tejto zmluvy na dobu 6 mesiacov. Tuto iastku preda veritel diZznikovi v hotovosti pri podpise
zmluvy.

V zmysle ¢lanku Il bod 2 zmluvy o pdzi¢ke, diznik sa zavazuje zaplatit svoj dlh vratane patpercentného
uroku v Siestich pravidelnych mesacnych splatkach po 100,-eur mesacne. Celkova Ciastka dlznikom
vratena bude predstavovat sumu 600,-eur. Splatka musi byt dlznikom poskytnuta v hotovosti do 20. diia
prislusného mesiaca. DiIznik je povinny zacat dlh splacat’ nasledujuci mesiac po podpise zmluvy.

V zmysle €lanku Il bod 3 zmluvy o pdZi¢ke, ak dlZnik nesplni svoju splatku v termine uvedenom v ¢lanku
Il ods. 2 zmluvy, méze veritel Ziadat o zaplatenie celej svojej pohladavky.

Podla ust. § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o pdzi¢ke prenechava veritel dliznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

Sud so zretefom na nesplnenie si zmluvnej povinnosti zo strany odporcu vratit p6zi¢ku v dohodnutej
lehote (v pravidelnych 100,-eurovych splatkach) navrhu navrhovatelky vyhovel a vo vyroku rozsudku

uloZil odporcovi povinnosti zaplatit navrhovatelky poskytnutu p6zi¢ku vo vyske 600,-eur.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle sut. § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal navrhovatelke ako Uspesnej
uCastni¢ke nahradu trov konania z titulu zaplateného sudneho poplatku vo vyske 36,-eur. Uvedené trovy
sud navrhovatelke priznal z dévodu, Ze tieto boli z jej strany u€elne vynaloZzené na uplatnenie a branenie
svojho prava.

Odporca ako neuspesny ucastnik nema v zmysle vyssie cit. zakonného ustanovenia pravo na nahradu
trov konania.

Z uvedenych ddvodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - musi byt zjavné, ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované; podanie treba
predloZit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis ak je to potrebné) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa odvolatel domaha.



Ak povinni dobrovolne nesplnia, ¢o im uklada toto vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu
(exeku&ny poriadok).



