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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V vo veci exekucie opravneného: Mestska ¢ast Bratislava - Petrzalka, so sidlom
Kutlikova 17, 852 12 Bratislava, ICO: 00 603 201, pravne zastipeny JUDr. Milanom Gutanom, advokatka
so sidlom Skolska 8, 811 07 Bratislava, JUDr. MiloSom Kvasfovskym, advokat so sidlom Mestska 2/A,
831 03 Bratislava proti povinnym: 1.) X. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXX/XX, XXX XX P., 2.) X. X.,
nar. XX XX.XXXX, bytom T. XX, XXX XX V., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Pavel Halas, so sidlom
exekutorského uradu Popradska 70, 822 01 Bratislava, pod €. Ex 8136/2010, na vymoZenie ulozenej
povinnosti na sumu 714,67 Eur s prislusenstvom, trov konania a trov exekucie, o navrhu povinného v
2. rade na zastavenie exekucie takto

rozhodol:
Sud exekuciu vedenu pod sp.zn. 36Er/6487/2011, €. Ex 8136/2010 zastavuje.
Ziaden z Ggastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Na navrh opravneného na vykonanie exekucie zo dna 11.08.2010 sa zacCalo exekucné konanie
proti povinnym na podklade exekucného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatelny platobny rozkaz
Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 26R0/2761/2002 zo dna 14.01.2003. Poverenim Okresného sudu
Bratislava V €. 5105 108968 zo dria 04.11.2011 bol vykonanim exekucie sp.zn. 36Er/6487/2011, &. Ex
8136/2010 povereny sudny exekutor JUDr. Pavel Halas.

Dra 27.04.2012 podal povinny v druhom rade na tunajsi sud navrh na zastavenie predmetnej exekucie
a v pripade, Ze navrh na zastavenie bude zamietnuty Ziadal alternativne o odklad exekucie. Predmetny
navrh bol postupeny tunajSiemu sudu aj prostrednictvom sudneho exekutora dia 14.05.2012. Povinny
v 2. rade Ziada o zastavenie predmetnej exekucie z dévodu, Ze podal proti platobnému rozkazu ¢&.
26R0/2761/2002 zo dna 14.01.2003 odpor, a to dfia 25.04.2012. Ako ddkaz prilozil uvedeny odpor.

Podlfa § 57 ods. 1 pism. a) zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, exekuciu sud zastavi, ak sa zacala a
rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatefnym.

Podla § 58 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, exekulciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 58 ods. 4 Exekuéného poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h) je
pripustné odvolanie.



36Er/6487/2011

Sud pri rozhodovani o navrhu povinného preskumal exekucny titul, navrh povinného na zastavenie
predmetnej exekucie spolu s prilohami a spis sp.zn. 26Ro/2761/2002. Exekuény sud Setrenim zistil,
Ze povinny podal odpor voci exeku¢nému titulu na poStovy uUrad dfia 26.04.2012. Obratom mu bol
dorucovany platobny rozkaz, ktory si prevzal dria 10.05.2012 a nasledne podal znovu odpor dna
14.05.2012. Na zaklade uvedeného bolo zadaté konanie vedené pod sp.zn. 11C/100/2012. Sud ma
za to, ze platobny rozkaz sp.zn. 26Ro/2761/2002 zo dfia 14.01.2003 nenadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost, a preto nie je spdsobilym exekuénym titulom v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1
Exeku€ného poriadku.

Nakolko sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, Ze platobny
rozkaz sp.zn. 26Ro0/2580/2009 zo diia 03.11.2009 nie je spdsobilym exekuénym titulom, rozhodol o
zastaveni exekucie podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku a predmetnu exekuciu
zastavil.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, sud rozhodol o trovach konania podla ustanovenia § 142
ods. 2 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat na tunajSom sude odvolanie v lehote 15 dni odo drfia doru€enia
uznesenia (§ 58 ods. 4, 5 Exeku€ného poriadku). V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je urené,
kto ho podava, ktorej veci sa tyka a o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napéada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha, musi byt podpisané a datované (§§ 42 ods. 3, 205 ods. 1 O. s. p.). Odvolanie mozno odévodnit
len dévodmi uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p.



