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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd X. I., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom ako
matka, zastpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Malacky,
Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodiCov D. W., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom N., E. ul. &. X a
K. I, nar. XX XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom G. €. XX, t. €. bytom K., S. & XX, v konani o Upravu styku
s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom vo veci samej doruéenym tunajSiemu sudu dria 08.08.2016 sa otec domahal Upravy styku
s maloletou X., nar. XX.XX.XXXX. Zarovefi sa domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by
sud predbezne upravil styk otca s maloletou.

2. Uznesenim &. k. 8P/227/2016 - 21 zo dia 07.09.2016 tunajsi sud navrh otca na vydanie neodkladného
opatrenia zamietol.

3. Uznesenim &. k. 8P/227/2016 - 97 zo dna 25.01.2018, pravoplatnym dfia 14.02.2018, tunajsi sud
zacal konanie vo veci uloZzenia vychovného opatrenia maloletej X. a jej rodi¢om formou psychologického
poradenstva za u¢elom vybudovania a nasledného upevnenia vztahu medzi maloletou X. a otcom, a
sucasne ho vylucil na samostatné konanie. Konanie o nariadenie vychovného opatrenia sa zacalo viest
pod ¢. k. 8P/78/2018.

4. Uznesenim €. k. 8P/227/2016 - 102 zo dfia 26.03.2018, pravoplatnym drna 26.04.2018, tunajsi sud
prerusil konanie o Upravu stretavania sa otca s maloletou X. do ukonlenia procesu vychovného
opatrenia v konani 8P/78/2018.

5. Vychovné opatrenie v konani vedenom pod €. k. 8P/78/2018 bolo ukon&ené odporu¢anim psycholoéga
(po vy€erpani hodin ulozenych vychovnym opatrenim) v pokra€ovani prace s rodiémi a maloletou X.
pod dohfadom odbornika.

6. Uznesenim €. k. 8P/227/2016 - 132 zo dha 14.07.2020 tunajSi sud zacal konanie vo veci uloZenia
nového vychovného opatrenia maloletej X. a jej obom rodi€om za u&elom zlepSenia a obnovenia vztahu
maloletej X. s otcom, a su€asne ho vylugil na samostatné konanie. Konanie sa zacalo viest pod &. k.
8P/129/2020.

7. Uznesenim €. k. 8P/227/2016 - 135 zo dna 14.07.2020, pravoplatnym dra 18.08.2020, tunajsi sud
prerusil konanie o Upravu stretavania sa otca s maloletou X. do ukonlenia procesu vychovného
opatrenia v konani 8P/129/2020.

8. Vzhladom k sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky, sprave organizacie TENENET o.z.
zo dna 30.11.2020, ako aj skuto€nosti, Ze sledovany uc€el vychovného opatrenia nariadeného v konani
vedenom pod sp. zn. 8P/129/2020 nebol v suvislosti s mimoriadnou situaciou v désledku Sirenia nakazy
COVID - 19 a s tym spojenymi nariadenymi protipandemickymi opatreniami dosiahnuty, tunajsi sud
uznesenim &. k. 8P/129/2020 - 26 zo dfia 29.12.2020, zac¢al konanie vo veci uloZenia nového vychovného



opatrenia maloletej Lenke a jej obom rodi€om, a su€asne ho vylucil na samostatné konanie. Konanie
sa zacCalo viest pod ¢&. k. 8P/8/2021.

9. Tunajsi sud uznesenim €. k. 8P/227/2016-149 zo dna 20.10.2021, pravoplatnym dna 26.11.2021
prerusil konanie vedené pod sp. zn. 8P/227/2016 o navrhu na Upravu styku s maloletym dietatom, do
ukoné&enia procesu vychovného opatrenia v konani €. k. 8P/8/2021.

10. Vychovné opatrenie v konani vedenom pod &. k. 8P/8/2021 bolo ukon&ené odporucanim psycholéga.
Ako vyplyva zo spravy organizacie TENENET o0.z. zo dia 31.03.2022, v rodinnej situacii maloletej sa nic
nezmenilo. Maloleta nechce o otcovi hovorit, ani uskuto&nit’ stretnutie s nim v pritomnosti psycholéga.
Dalej v sprave uviedla, Ze otec ma zaujem o psychologické poradenstvo, ale jedine on méze zvratit
nepriaznivu situaciu v rodine a vybudovat' si vztah s maloletou.

11. Tunajsi sud uznesenim &. k 8P/227/2016 - 167 zo dia 16.09.2022 rozhodol, Ze v konani pokracuje,
nakolko v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/8/2021 odpadla prekazka, pre ktoru sud
konanie o navrhu otca na zmenu Upravy styku s maloletou prerusil.

12. Na pojednavani dna 06.10.2022 otec maloletej navrhol konanie prerusit na dobu jedného roka,
pricom matka, aj zastupca kolizneho opatrovnika maloletej s navrhom otca vyslovili suhlas.

13. TunajSi sud uznesenim &. k. 8P/227/2016-167 zo dha 06.10.2022, pravoplatnym drnia 26.10.2022
prerusil konanie vedené pod sp. zn. 8P/227/2016 o navrhu na Upravu styku s maloletym dietatom na
dobu jedného roka.

14. Podla § 163 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strany zhodne navrhnu preruSenie konania
alebo zhodne navrhnu odrocenie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace.

15. Podla § 163 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je konanie prerusené, sud v iom pokraduje
na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepodé do Siestich mesiacov od
pravoplatnosti uznesenia o prerusSeni konania, sud konanie zastavi.

16. Vzhladom k tomu, Ze Ziaden z u€astnikov konania nepoziadal v zakonnej lehote sud o pokradovanie
v konani, sud konanie s poukazom na § 163 ods. 2 Civilného sporového poriadku zastavil.

17. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



