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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred samosudcom Mgr. Du$anom Chamulom, v pravnej veci Zalobcu:
Dopravny podnik mesta Ziliny, s.r.0., so sidlom v Ziline, ul. Kvagalova &. 2, ICO: 36 007 099, zast(ipeny
JUDr. Karolom Gordikom, advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie v Ziline, ul. Pivovarska &. 20,
proti Zalovanému: P. A., Z.. X.X.XXXX, B. I.A. C.. XXX, v konani o zaplatenie 56,56 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 56,56 Eur do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr. Karola Gordika
nahradu trov pravneho zastupenia v sume 48,45 Eur a nahradu inych trov konania v sume 16,50 Eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom zo drfia 27.1.2012 domahal rozhodnutia, ktorym sud ulozi Zalovanému zaplatit
Zalobcovi sumu 56,56 Eur a nahradit mu trovy konania titulom cestovného a uhrady (stonasobok
zakladného cestovného), ked Zalovany cestoval dia 25.3.2011 na linke MHD ¢&. 27 bez cestovného
listka.

Vo veci bol diha 6.2.2012 vydany Platobny rozkaz pod €.k. 25R0/18/2012-7, ktorym sud vyhovel navrhu
Zalobcu v celom rozsahu. Vzhladom na to, Ze sa platobny rozkaz nepodarilo doruéit’ odporcovi do
vlastnych ruk, t.j. nemohli byt dodrZzané procesno-pravne ustanovenia § 173 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov (dalej O.s.p.), sud platobny rozkaz zrusil
a vo veci nariadil pojednavanie na defi 4.7.2012 0 10.05 hod.

Predvolanie na pojednavanie a Uznesenie zo diia 7.5.2012, &.k. 8C/65/2012-13, ktorym bol Zalovany
vyzvany na vyjadrenie k navrhu na zaCatie konania s poucenim o moznosti vydania rozsudku pre
zmesSkanie podla § 153b O.s.p., boli Zalovanému dorugené do vlastnych ruk dra 13.6.2012.

Podla § 153b ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov ( dalej
len O.s.p. ), ak su v rovhakom Case splnené sucasne vietky podmienky uvedené v odseku 2, sud mbze
rozhodnut o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

Podla § 153b ods. 2 O.s.p., rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak
a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfa odseku 1,



b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti ( § 114 ods. 2),
c¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

Podla § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podfla § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 760 Obc¢ianskeho zakonnika ¢. 40/1964 Zb. v platnom zneni (dalej len OZ) zmluvou o preprave
osbb vznika cestujucemu, ktory za urené cestovné pouZzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho
dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a véas.

Podla § 11 ods. 1 pism. d) zak. €. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave v zneni u€innom do 14.6.2011 (dalej
,zak. €. 168/1996%) cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodica alebo iného ¢lena osadky
autobusu, alebo revizora sa preukdzat platnym cestovnym listkom a zaplatit uhradu (§ 14 ods. 3), ak
sa pri kontrole neméze preukazat platnym cestovnym listkom alebo osobnymi udajmi potrebnymi na
vymahanie cestovného v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo, adresa trvalého
bydliska, &islo ob&ianskeho preukazu (cestovného pasu pripadne iného dokladu totoZnosti), v pripade
neplnoletého cestujuceho meno a priezvisko zakonného zastupcu, ako aj daldie uhrady podla tarify za
posSkodenie alebo za znedistenie autobusu.

Podla § 12 ods. 1 prva veta, 4 a 5 zak. &. 168/1996 Z.z.

1) Potvrdenim o uzavreti zmluvy o preprave oséb a dokladom o zaplateni cestovného je cestovny listok.
4) Cestujuci je povinny mat platny cestovny listok pri nastupeni do autobusu, ak mu ho vydala vydajfia
cestovnych listkov mimo autobusu, alebo bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak ho vydava
vodi€ alebo iny ¢len osadky autobusu, alebo ak sa cestovny listok stava platnym aZ jeho oznadenim v
autobuse, ako aj po cely €as prepravy a pri vystupovani z autobusu.

5) Cestujuci je povinny na vyzvu sa preukazat platnym cestovnym listkom vodi€ovi alebo inému ¢&lenovi
osadky autobusu, alebo revizorovi.

Podla § 14 ods. 3 zak. €. 168/1996 Z.z. uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom [§ 9 pism.
b)] je dvadsatnasobok zakladného cestovného bez priplatkov a zliav; v mestskej autobusovej doprave
ju do stonasobku z&kladného cestovného bez priplatkov a zliav uréi dopravca v prepravnom poriadku.

Podla ustanovenia &lanku V. pism. a) Tarify mestskej hromadnej dopravy v Ziline ( Uhrady
za porusenie prepravno-tarifnych predpisov ), v sulade so zdkonom &. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave,
zakonom €. 164/1996 Z.z. o drahach doplneny zakonom ¢&. 58/1997 Z.z. a Mestskym prepravnym
poriadkom na MHD v Ziline je uhrada za cestovanie bez platného cestovného listka vo vyske 100

nasobku cestovného.

Nakolko boli su€asne splnené vSetky podmienky citovaného ustanovenia § 153b ods. 2 O.s.p. - Zalovany
sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany s pou¢enim o nasledkoch
nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia rozsudkom pre zmeskanie, Zalovany sa k Zalobe a
prilohdm pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci ho sud na to vyzval a
poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti a Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v&as
a vaznymi okolnostami - sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie.

Zakladom pre rozhodnutie stdu bol skutkovy stav tvrdeny Zalobcom. Zalovany porusil svoju povinnost
cestujuceho zaplatit za prepravu cestovné uréené tarifou a cestoval bez platného cestovného listka.
Povinnost' zaplatit' cestovné vznikla Zalovanému pouzitim sluzieb dopravného prostriedku Zalobcu.
Okrem povinnosti zaplatit zakladné cestovné je Zalovany taktieZ povinny zaplatit’ aj uhradu podfa §
14 ods. 3 citovaného zakona. KedZze zakladné cestovné bez zliav a priplatkov v ¢ase cestovania bez
platného listka bolo uréené sumou 0,56 €, uhrada podla § 14 ods. 3 citovaného zakona v spojeni
s ustanoveniami prepravného poriadku je stonasobok tejto sumy teda 56,00 €, uloZzil sud Zalovanému
povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 56,56 €.



O néhrade trov konania rozhodol sud podla ustanovenia § 142 ods. 1 veta prva O.s.p., podla ktorého,
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. V konani bol plne Gspesny Zalobca,
preto mu sud priznal voCi Zalovanému nahradu trov konania. Trovy konania Zalobcu predstavuju
zaplateny sudny poplatok za navrh vo vySke 16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 48,45 Eur
podla ustanovenia § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a), b) a § 16 ods. 3 Vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z.
o odmenéach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v spojeni s § 153 ods. 2 O.s.p..
Sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon je 16,59 Eur a rezijny pausal 7,63 Eur. V konani boli vykonané dva
ukony pravnej sluzby: 1/ prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom a 2/ pisomné
podanie na sud tykajuce sa veci samej. Za u¢elom nahrady trov konania pravny zastupca Zalobcu JUDr.
Karol Gordik uviedol Gget &. 2620535435/1100, vedeny v Tatra banka, a.s., pobocka Zilina.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie okrem pripadov odvolania podaného z dovodu, Ze
neboli spinené podmienky na vydanie rozsudku pre zmes&kanie, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 202 ods. 1 O. s. p.)

Proti tomuto rozsudku z dévodov uvedenych v predchadzajucom odseku a proti vyroku o ndhrade trov
konania mozno podat’vodvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu
ku Krajskému sudu v Ziline v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



