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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Jozefom Engelom v pravnej veci navrhovatelky: U. X., bytom Q.,
L. XXXX, proti odporcovi: J. X.D., trvale bytom Q., L. XXX, o urenie prispevku rozvedenej manzelky,
takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatelka podala dfha 31.05.2012 na tunajSom sude navrh, ktorym Ziadala urcit prispevok na vyzivu
rozvedenej manzelky zo strany odporcu po 30,- EUR mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, ze s
manzelstvo s odporcom bolo rozvedené rozsudkom Okresného sidu Humenné sp. zn. 18C/12/2010
zo dna 01.03.2010, ona je z dévodu straty zamestnania socialne odkazana. Na sudnom pojednavani
doplnila, ze pobera len Ciasto¢ny invalidny dochodok v sume 135,- EUR mesacne a tento prijem jej
nepostacuje na pokrytie mesacnych vydavkov.

Odporca sa k navrhu vyjadril tak, ze aj on je nezamestnany a okrem davky v hmotnej nidzi vo vyske
118,- EUR pobera len aktivacny prispevok za prace na Obecnom urade v Stak¢ine v sume 60,- EUR

mesacne. Splaca 130,- EUR mesacne za poskytnuté pdzicky. Jeho finan¢na situacia mu neumoznuje
prispievat’ navrhovatelke na vyZivu, preto Ziadal jej navrh zamietnut.

Na pojednavani dfia 04.07.2012 po vyhlaseni rozsudku, ktorym sud vo veci rozhodol tak, ze navrh
navrhovatelky zamietol a odporcovi nahradu trov konania nepriznal, navrhovatelka i odporca uviedli, Ze
sa vzdavaju prava odvolania proti rozsudku, o €om podpisali aj samostatny zaznam.

Na zaklade uvedeného sud vec pravne uzatvara:

Podla § 72 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine mbze rozvedeny manzel, ktory nie je schopny sam
sa Zivit, Ziadat' od byvalého manzela, aby mu prispieval na primeranu vyzivu podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov.

Ak sa byvali manzelia nedohodnu, ur&i rozsah prispevku na vyzivu na navrh niektorého z nich sud.
Prihliadne pritom aj na priciny, ktoré viedli k rozvratu vztahov medzi manzelmi



(§ 72 ods. 2 zak. o rodine).

V zmysle § 72 ods. 3 cit. zakona prispevok na vyzivu rozvedeného manzela mozno priznat najdlhSie
na dobu piatich rokov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode. Sud méze vynimocne tuto dobu
prediZit, ak rozvedeny manzel, ktorému sud prispevok priznal, nie je z objektivnych dévodov schopny
sam sa zivit ani po uplynuti tejto doby, najma ak ide o toho manzela, ktorému bolo v konani o rozvod
manzelstva zverené do osobnej starostlivosti dieta s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom, alebo
0 manzela, ktory ma sam dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav vyzadujuci sustavnu opateru.

Podla § 75 ods. 1 prvej vety zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.

Vzhladom k tomu, Ze ucastnici konania sa vzdali prava na podanie odvolania proti rozsudku
vyhlasenému na pojednavani, sud vyhotovil tento zjednodudeny rozsudok bez podrobného
odbévodnenia, a to v sulade s ust. § 157 ods. 3 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. a ich nahradu u¢astnikom nepriznal napriek
uspechu odporcu v konani, pretoze tomuto ziadne trovy nevznikli, a navrhovatelka na nahradu trov
konania nema pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Predove prostrednictvom Okresného sudu Humenné, ale vzhladom k tomu, Ze po jeho vyhlaseni sa
ucastnici vyslovne vzdali svojho prava odvolania voci rozsudku, jeho podanie by bolo pravne neuginné.



