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Uznesenie
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Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 17. 10. 2023 o Ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v TrebiSove, o zZiadosti o podmienetné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v C.,
trvale bydliskom D. XXXX/XX, C., t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica —
Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol postupne ulozeny
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 0T/124/2021 zo dfia 17. 02. 2022 v trvani 26 (dvadsiatich
Siestich) mesiacov a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/101/2019 zo dria 16. 03.
2022 v trvani 28 (dvadsiatich 6smich) mesiacov, vzdy so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia, zamieta.

odovodnenie:
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Dna 13. 09. 2023 bola sudu doru€ena ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie, ktoru A. B.
odbévodnil tym, Ze mu vznikol narok na podmiene¢né prepustenie. Trest vykonava v Krafovej, kam
cestovat ma jeho rodina naroéné, musia absolvovat’ cestu. Rad by uz bol s rodinou. Jeho mama ma
dlhoro&né zdravotné problémy, o ¢om predlozZil aj lekarsku spravu. Starostlivost' jej poskytuje sestra,
tej sa ale vzdy neda. Ma svoju rodinu, pracu, zdravotné problémy. Chcel by pomdct so starostlivostou
0 mamu. On sam ma zdravotné prilohy, o Com taktiez predlozil lekarsku spravu. Na slobode sa bude
snazit’ viest riadny Zivot, zamestna sa.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde odstdeny vykonava trest odfiatia
slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o0 podmiene&né prepustenie, z ktorého vyplyva,
Ze odsudeny nastupil vykon vézby zo slobody predvedenim dfia 06. 10. 2021 v Ustave na vykon vazby
a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody KoSice, kde sa adaptaény proces obisiel bez negativ, jeho
spravanie a vystupovanie neprekrocilo bezne zauzivané spoloCenské konvencie. V uvedenom Ustave
nepracoval, kontaktoval sa s matkou. V Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica —
Kraflova sa nachadza od 05. 04. 2022, kde zacal vykonavat trest v ubytovni s ,C* diferenciacnou
skupinou. Adaptacia na podmienky vykonu trestu a za&lenenie sa do society odsudenych prebehla bez
nedostatkov. Na zaklade plnenia si povinnosti a ciefov stanoveného programu zaobchadzania mu bola
dna 10. 05. 2023 zmiernena diferenciacna skupina z ,C* na ,B“. Odsudeny sa k personalu a k ostatnym
odsudenym sprava korektne. V dodrzZiavani ustavného poriadku a ostatnych pravnych noriem platnych
vo vykone trestu odfiatia slobody nie su zistené Ziadne nedostatky. Zu€astfiuje sa edukacnych aktivit
zameranych na prevenciu zavislosti a inych patologickych javovo v spolo€nosti. Ku spachanej trestnej



¢innosti sa stavia Ciasto¢ne kriticky. Doteraz si vytvoril podmienky na udelenie troch disciplinarnych
odmien. Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny nie ¢lenom Ziadneho zdujmového kruzku. Volny
Cas vyuziva pomerne zmysluplne. V rdmci kulturno-osvetovej €innosti sa zu€astnil viacerych aktivit.
Oslovili ho najma koncerty. Pravidelne sleduje televizny program, hrava spoloCenské hry, posilfuje.
Je pracovne zaradeny od 21. 09. 2022 ako manipulaény robotnik. Pracovnu disciplinu dodrziava,
nedovolenej €innosti sa nedopusta. Fond pracovného ¢asu vyuziva v sulade so svojimi schopnostami
a moznostami. Odsudeny nadviazal a udrziava socialny kontakt s matkou a sestrou formou telefonovania
a videonavstevami. Je podporovany po mordlnej a materialnej stranke. Vztahy s uvedenymi osobami
sa javia na dobrej Urovni. Resocializaéné progndza je menej priazniva, riziko recidivy trestnej €innosti
je vyhodnotené ako stredné. Odsudeny &iastoéne preukazuje splnenie podmienok pre podmienecné
prepustenie, preto sa odporuc¢a podmienecne prepustit s dohladom.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Uviedol, Ze ma zdravotné problémy
s okom, zdravotne je na tom zle aj jeho mama. Aj z tychto dévodov chce ist domov. Po€as vykonu sa
snazil, chodi do roboty ako na slobode. UZ ho to nebavi, z trestu sa poucil. Sedi tu kvéli tadke, ktora
bola volne pohodena, boli tam rozky.

Zastupca ustavu na vykon trestu odiatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Prokurator Ziadal navrh zamietnut. Nemozno od neho o€akavat, Ze povedie riadny Zivot, v minulosti uz
bol dvakrat podmiene&ne prepusteny, no v skiSobnej dobe sa neosvedcil a bol mu nariadeny zvy3ok
vykonu trestu odfiatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v su€asnosti vykonava trest odrfiatia slobody postupne ulozeny rozsudkom Okresného
sudu TrebiSov sp. zn. 0T/124/2021 zo dia 17. 02. 2022 v trvani 26 (dvadsiatich Siestich) mesiacov
a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/101/2019 zo dnia 16. 03. 2022 v trvani 28
(dvadsiatich 6smich) mesiacov, vZdy so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.



Priestupkovo bol odsudeny postihnuty celkom Strnastkrat za priestupky chodca, majetkové priestupky,
priestupky proti obc&ianskemu spolunazivaniu. Ohrozoval aj cestni premavku, porusil zakaz
vychadzania, uviedol nepravdivé, neupiné, nespravne udaje, neprekryl si dychacie cesty v interiéri.
Priestupky toho istého druhu pachal aj opakovane. Za priestupky mu boli vZdy ukladané pokuty, v dvoch
pripadoch vo vySke 100,00 Eur.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz desatkrat sudne trestany, prevazne
za majetkovu trestnu c&innost, no aj za poruSovanie domovej slobody &i podielnictvo. Uz ako
devatnastrocnému mu bol uloZzeny podmienecny trest odratia slobody, v skuSobnej dobe ktorého
sa neosvedCil a musel trest odiatia slobody vykonat. Z tohto bol podmiene€ne prepusteny, no ani
v takejto skuSobnej dobe sa neosveddil a musel vykonat’ aj zvySok trestu odnatia slobody. Aj z dalSieho
nepodmieneéného trestu bol podmieneéne prepusteny, avSak rovnako sa v skiSobnej dobe neosved¢il.
Néasledne mu boli ukladané nepodmienené tresty odnatia slobody, okrem jedného podmiene¢ného
odsudenia, v skudobnej dobe ktorého sa osvedCit' eSte nemohol, lebo mu tato plynie do 03. 01. 2024.
Av8ak je zrejmé, Ze v skuSobnej dobe tohto podmieneéného odsudenia (Okresny sud TrebiSov sp.
zn. 3T/41/2021 spachal minimalne jeden trestny €in — odsudenie Okresnym sudom TrebiSov sp. zn.
0T/124/2021) Prvykrat bol potrestany v osemnastich rokoch. Nepodmienecéné tresty odfiatia slobody mu
boli ulozené v celkovom trvani 100 (sto) mesiacov, . j. 8 (0sem) rokov a 4 (Styri) mesiace, ktoré vSak este
v celom rozsahu nevykonal (predpokladany termin ukonCenia je 03. 11. 2025) a taktiez mu hrozi reélna
premena podmienecného trestu odfatia slobody v trvani 12 (dvanastich) mesiacov. Odsudeny méa 33
rokov, a teda Stvrtinu svojho Zivota stravil vykonom trestu odiatia slobody a viac ako polovicu pachanim
trestnej Cinnosti a priestupkov. Uvedené nesvedCi len o po&etnosti skutkov, ktorych sa dopustil, ale aj
to, Ze v minulosti nemal v zaujme reSpektovat’ pravne normy a ich poruSovanie pre neho neznamenalo
hranicu, ktoru by nemal prekrog€it. Okrem toho je evidentné, Ze sa z predchadzajucich trestov nepougil.
K naprave ho nepriviedlo ani to, Ze pdvodne podmienecny trest bol premeneny na nepodmienecny
a nasledne aj po podmienecnom prepusteni na slobodu mu bol nariadeny zvy3ok vykonu trestu odniatia
slobody.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej
¢innosti je dovodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo i v pripade podmieneéného prepustenia na slobodu.

Ako uz bolo uvedené, odsudeny iny spésob Zivota (po dosiahnuti plnoletosti) ako kriminalny nateraz
nepozna. Na slobode bol len kratko, v prestavkach medzi jednotlivymi vykonmi trestov odhatia slobody,
pocas ktorych sa dopustal nielen trestnej ¢innosti ale opakovane aj priestupkov (celkom 14).

Odsudeny tvrdi, Ze jeho motivaciou zmenit sa je zdravotny stav matky, Ze sa chce o fiu postarat. Podla
pripojenych listin v8ak matka odsudeného bola chora aj pred za€atim vykonu trestu odhatia slobody,
teda zly zdravotny stav matky odsudenému nebranil v protipravnom spdsobe Zivota. Dokonca mu v tom
nebranil ani vlastny zly zdravotny stav. V Ustave sa sice adaptoval, no velmi nepreukazal polepSenie
a napravu. K trestnej Cinnosti ma len Ciastone kriticky postoj. V Ustave ho to vlastne len nebavi, chcel
by ist domov. Nema Ziadnu motivaciu polepsit sa, zmenit svoje postoje a Zivotné priority.

Volny ¢as mozno travi aktivne, no vybera si €innosti, ktoré mu vyhovuju, ktoré sa mu chce robit. Hoci
sa zapaja to edukacnych aktivit, k zmene postoja k trestnej Cinnosti ho doteraz nenaviedli. Nie je
zrejmé, aky skuto€ny vplyv mal na neho doteraz vykonany trest, no je isté, Ze polepSenie a napravu
odsudeny este nedosiahol. Je povzbudeny socialnou vazbou s matkou a sestrou, ale tato sama o sebe
nie je dostato&nou zarukou, ze odsudeny povedie riadny Zivot. Pracovné navyky su sice zachované, no
pracovné zaradenie odsudeného v podmienkach slobody nie je stale a trvalé, opakovane sa dopusta
prevazne majetkovej trestnej Cinnosti.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich 8 odsudeni sa nepoucil a Umyselnu
trestnu &innost pachal dalej. V Ziadosti a aj na verejnom zasadnuti sa odsudeny ani len nesnazil
sud presvedCit, Ze sa uz skutoCne napravil. Je nutné uviest, Ze nijakym spOsobom nepopisal



a nekonkretizoval zmeny v jeho Zivotnych prioritach. Nesved&i o tom ani odpis z registra trestov, ani
hodnotenie Ustavu. Po€as vykonu trestu odniatia slobody mu boli udelené len tri disciplinarne odmeny.
UloZeniu disciplinarneho trestu sa vyhol. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, ¢o ale mdze suvisiet' aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu
odniatia slobody. Vofny €as netravi nijako Specificky.

Hoci teda aj z hodnotenia ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie. Motivacia odsudeného, aby bol podmieneéne prepusteny, ostala neodévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava slusne voci personalu a spoluodsudenym, este
neznamena, Ze v podmienkach slobody bude jeho konanie totozné. Sud nepresvedCil, Ze on sam
sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny
Zivot. Prave v8ak vychovnym pésobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy
prostrednictvom neho je napifiany aj Gcel trestu. Odstdeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu
trestu odnatia slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot
nezmenil. O skuto€nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny.
Nijako nekonkretizoval ddvody podmienecného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je viak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky.
Bol odsudeny opakovane, predchadzajice odsudenia mu tak neboli ponauenim. O ¢om sveddi aj ta
skuto€nost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost (10 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost' spachanej trestnej Cinnosti (Co do poctu opakovania skutkov, ¢o do intenzity a
zavaznosti) v suhrne zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej
protispoloCenskej ¢innosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmienecné prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



