Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 6Csp/102/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122359383

Déatum vydania rozhodnutia: 17.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Adriana Dulovitova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2023:6122359383.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Okresny sud Rimavska Sobota sudkyrfiou JUDr. Adrianou DuloviCovou v pravnej veci zalobcu:
Stredoslovenska energetika, a. s., Pri Rajéianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 51 865 467, zast.: M.B.A.
LEGAL advokatni kancelar s.r.o., organiza¢na zlozka, Grésslingova 5, 811 09 Bratislava — Staré Mesto,
ICO: 04 329 724 proti zalovanej: A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. — D. XX, XXX XX C. o
zaplatenie 1 275,55 Eur s prisl., takto

rozhodol:
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Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 1 275,55 Eur s Girokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 10,08 Eur od 30. 04. 2020 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 38,40
Eur od 29. 12. 2020 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 856,69 Eur od 29.
04. 2021 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 38,40 Eur od 20. 08. 2021 do
zaplatenia, Urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 331,98 Eur od 06. 10. 2021 do zaplatenia,
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania vodi Zalovanej v plnej uplatnenej vyske 100 % s tym, Ze
o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:
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1. Zalobca v podanej Zalobe Ziadal zaviazat Zzalovanu na zaplatenie Zalovanej sumy titulom nezaplatenej
ceny elektriny, pretoZze Zalobca uzavrel so Zalovanou zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny ¢&.
XXXXXXXXXX pre odberné miesto Ciz &. XX. Na zaklade tejto zmluvy Zalovana odoberala od Zalobcu
elektrinu, pricom nezaplatila faktdry za dodavku elektriny a to fakturu €. XXXXXXXXXX splatnu dfia 29.
04. 2020 vo vySke 10,08 Eur, faktiru &. XXXXXXXXXX splatnu driom 28. 12. 2020 vo vyske 38,40 Eur,
faktiru €. XXXXXXXXXX splatnu diiom 28. 04. 2021 vo vyske 856,69 Eur, faktdru ¢. XXXXXXXXXX
splatnu dfiom 19. 08. 2021 vo vySke 38,40 Eur, fakturu €. XXXXXXXXXX splatnu drfiom 05. 10. 2021
vo vySke 331,98 Eur.



2. Pbvodne vo veci rozhodoval Okresny sud Banska Bystrica, ktory vo veci vydal platobny rozkaz
v upominacom konani pod sp. zn. 28Up/926/2022 zo dna 07. 07. 2022, ktory v8ak nebolo mozné
Zalovanej dorucit, preto bola vec postupena tunajSiemu sadu v zmysle § 13 a 14 Zak. €. 160/2015 Z. z.
a v zmysle § 10 ods. 3 Zakona o upominacom konani doslo k zruSeniu platobného rozkazu.

3. Na nariadené pojednavanie sa nedostavili strany sporu, pri€¢om Zalobca Ziadal svoju neucast na
pojednavani ospravedinit’ a Ziadal, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti, Zalovana mala
dorucenie predvolania vykazané ulozenim zasielky, preto sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti
stran sporu.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, obchodnymi podmienkami dodavky elektriny,
képiami horeuvedenych faktur, zmluvou o dodavke elektriny, platobnym rozkazom 28Up/926/2022
Okresného sudu v Banskej Bystrici.

5. Na zédklade zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny odoberala Zalovana elektrinu pre odberné miesto
Ciz &. XX, pricom neuhradzala faktiry za dodavku elektriny v celkovej vyske 1 275,55 Eur a napriek
upominaniu zalovanu sumu neuhradila. Sud povazoval Zalobu Zalobcu za dévodnu a v zmysle § 26 ods.
1 z&k. €. 251/2012 Z. z. zaviazal Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi Zalovanu sumu.

6. Zaroven sud zaviazal Zalovanu v zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika na zaplatenie urokov
z omeSkania, pricom vysku urokov z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (Nariadenie vlady &islo
87/1995 Z. z.).

7. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods.1 Zak. €. 160/2015 Z. z. a priznal Zalobcovi podla
pomeru jeho Uspechu vo veci pravo na plnu nahradu trov konania, kedZze v konani mal v pinom rozsahu
Uspech.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu v Rimavskej Sobote.
Podla § 127 Civilného sporového poriadku ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi,
c) ktorej veci sa tyka,
d) ¢o sa nim sleduje a
e) podpis. (ods. 1)
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).
Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,
d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie
sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.(ods. 3).

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



