Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/108/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4312010524

Déatum vydania rozhodnutia: 02.07. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2012:4312010524.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obvinenych T.
P. a A. T. pre precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona na verejnom
zasadnuti diia 02.07.2012

podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku s c h v alil dohodu o vine a treste ¢.1Pv 828/2011 zo dha
02.05.2012 uzavretu medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v Leviciach a obvinenymi T. P. a A. T.
takto

rozhodol:

Obvineni :

1. T. P. narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom P. A.,

B. XXX/X

2.AT narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom F.

B. €. XX

sU vinni,ze

1/obvineny A. T. dfia 11.05.2011 v procesnom postaveni svedka pred vySetrovatefom Odboru kriminainej
policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach, v konani vedenom pod sp. zn. ORP-197/
OVK-LV-2011 pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c/ odsek 2 pismeno
a/, pismeno c/ Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona, z ktorého
bol podozrivy V. B., uviedol, Ze dostal od V. B. jednu davku pervitinu, pricom V. B. bol na zaklade
jeho vypovede z predmetného trestného Cinu usved€eny a dfa 31.10.2011 pred Okresnym sudom v
Leviciach na hlavom pojednavani v konani vedenom pod sp. z. 4T 136/2011 vypovedal, Ze skutok sa
nestal tak, ako ho uviedol pred vySetrovatelom,

2/ obvineny T. P. dna 11.05.2011 v procesnom postaveni svedka pred vySetrovatelom Odboru kriminalnej
policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach, v konani vedenom pod sp. zn. ORP-197/
OVK-LV-2011 pre obzvlast zavazny zlocin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c/ odsek 2 pismeno
a/, pismeno c/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona, z ktorého bol
podozrivy V. B., uviedol, Ze dostal od V. B. jednu davku pervitinu ako odplatu za uskladnenie pneumatik,
pricom V. B. bol aj na zaklade jeho vypovede z predmetného trestného inu usvedéeny a dna 31.10.2011
pred Okresnym sudom v Leviciach, na hlavhom pojednavani v konani vedenom pod sp. zn. 4T 136/2011
vypovedal, Zze skutok sa nestal tak, ako ho uviedol pred vySetrovatefom,



teda
obvineni T.P.aA. T.
kazdy samostatne

ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedol nepravdu o okolnosti , ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie

tym spachali
obvineni T.P.aA. T.
kazdy samostatne

precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona

azatosa odsudzuju
obvineny T. P.

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno I/ Trestného zakona, s pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Trestného zakona na trest
odniatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odniatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zdkona sa obvinenému urcuje skuSobna doba v trvani 12 /dvanast/
mesiacov.
obvineny A. T.

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona,
s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona , § 56 odsek 2 Trestného zakona na penazny trest
vo vyske 500 /patsto/ eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona zaplatena suma pefiazného trestu pripada statu.
Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, ustanovuje sa obvinenému nahradny trest odiatia slobody v trvani 3 /tri/ mesiace.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal v trestnej veci obvinenych T. P. a A. T. navrh na schvalenie dohody
o vine a treste uzatvorenej medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry v Leviciach a obvinenymi dfia
02.05.2012 pod ¢. 1Pv 828/2011.

Sud podfa § 331 a nasl. vykonal dfia 02.07.2012 verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo
prejednanie navrhu na dohodu o vine a treste.

Obvineni T. P. a A. T. v pripravhom konani a v zapisnici pred prokuratorom dfia 02.05.2012 priznali
spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne posudeny ako precin krivej
vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona.

Obvineni uznali vinu z vysSie uvedeného precinu a zaroven suhlasili s trestom, ktory bol navrhnuty
prokuratorom .



Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury v Leviciach na
verejnom zasadnuti konanom dfia 02.07.2012, odpovedali obvineni na v3etky poloZené otazky v zmysle
§ 333 odsek 3 pismeno a/ azj/ Trestného poriadku &i

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedali : ano

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedali : ano

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedali : &no

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedali: ano

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedali: ano
f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu, odpovedali: ano

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
odpovedali: ano

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, odpovedali: ano

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi 8kodu v rozsahu dohody, odpovedali: ano

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedali: ano.

Okresny sud zistil, Zze dohoda o vine a treste uzatvorena medzi obvinenymi a prokuratorom Okresnej
prokuratury v Leviciach je v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku, nie je nespravodliva, je
primerana, preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 odsek 1 pismeno ¢/ Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim



