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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, v trestnej veci obzalovaného U.
S., pre pokracovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom 17. 10. 2023 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovany:
U. S. narodeny XX. X. XXXX v M., trvale bytom E. XXXX/XX, M.,
sa uznava vinnym, Ze

v bode 1 obzaloby

v &ase okolo 06:00 hod. diia 12.04.2022 na Zamockej ulici v Bratislave, pri bankomate VUB Banky
vedomi si toho, Ze na svojom bankovom Géte nema pozadované finanéné prostriedky, oslovil L. Q.U.,
ktora prave vyberala z bankomatu hotovost a uviedol jej, ze stratil bankomatovu kartu a nutne potrebuje
nieco zaplatit a poprosil ju, €¢i mu nevyberie z bankomatu 200 eur, pricom on jej hned prostrednictvom
platby cez telefon vrati 220 eur a hned jej ukazal potvrdenie o prevode 220 eur na jej ucet, na €o si
poskodena z bankomatu vybrala 200 eur a tieto mu odovzdala do ruky, avSak do dneSného dna jej
uvedené peniaze na Ucet neprisli, ¢im poskodenej L. Q., bytom L. XX, Q., spdsobil takymto podvodnym
konanim $kodu 200 eur,

v bode 2 obzaloby

v &ase 0 22:46 hod. diia 19.05.2022 na Zamockej ulici v Bratislave, pri bankomate VUB Banky vedomi
si toho, ze na svojom bankovom uc¢te nema pozadované finan&né prostriedky, oslovil A. W., ktora prave
vyberala z bankomatu hotovost 450 eur a uviedol jej, ze nema pri sebe bankomatovu kartu a nutne
potrebuje vybrat hotovost a poprosil ju, ¢i mu je ochotna pozi€at, pricom on jej hned prostrednictvom
platby cez telefén vrati sumu 450 eur a hned jej ukazal potvrdenie o prevode, Ze jej obratom na jej ucet
zasiela sumu 450 eur, na ¢o mu A. W. dala do ruky 420 eur,

nasledne jej obvineny vecer toho istého dfia z Cisla 0911 346 051 zaslal SMS spravu, Ze si potrebuje
pozicat eSte dalSie peniaze, A. W. sa s nim toho dna v ¢ase o 23:35 hod. stretla pred hotelom Ibis na
Zamockej ulici v Bratislave, kde mu odovzdala dalSich 470 eur, kde jej obvineny taktiez ukazal potvrdenie
o prevode penazi spat na jej ucet, avSak ani jeden z prevodov nezrealizoval a peniaze jej dodnes nevratil,
¢im poskodenej A. W., bytom B. XX, Q., obvineny spdsobil podvodnym konanim Skodu 890 eur,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

- pokraCovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.
Zatosa



odsudzuje:

Podla § 221 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného
zdkona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I), pismeno k), § 37 pismeno h),
pismeno m) s poukazom na § 49 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere
2 (dva) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obvineného pre vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zédkazu Cinnosti riadit
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
z 20. 11. 2022, sp. zn. 0T/259/2022, pravoplatného 20. 11. 2022, ktorym bol obvinenému uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 mesiac so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom stréZenia a trest zakazu ¢innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek
druhu v cestnej premavke v trvani 28 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
méze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Prokurator a obZalovany (po porade s obhajcom)
sa na hlavhom pojednavani 17. 10. 2023 priamo do zapisnice vzdali prava podat proti vyhlasenému
rozsudku odvolanie. ObZalovany sa vzdal prava podat’ odvolanie proti rozsudku zo 17. 10. 2023 aj za
osoby opravnené podat odvolanie v jeho prospech. Menovani sa teda vzdali prava podat proti rozsudku
odvolanie resp. urobili taky prejav v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku (od 17. 10.
2023). Sud s poukazom na kon$tatované a v zmysle § 172 ods. 2. Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Mestsky sud
Bratislava |I. Odvolanie nemdze podat obzalovany voci vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny. V prospech obZalovaného mdzZu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obZalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody. Odvolanie ma odkladny uc¢inok okrem pripadu, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost
spo6sobom predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Pravne Gcinne nembzu odvolanie
podat osoby, ktoré sa tohto prava vyslovne vzdali. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti
ktorym vyrokom odvolanie smeruje a i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



