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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako std odvolaci v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Burika a &lenov
senatu JUDr. Marie Dubcovej a Mgr. Zuzany Stolcovej, vo veci starostlivosti siidu o maloleté deti: 1/ T. O.,
nar. XX.XX.XXXX, 2/ T. O., nar. XX. XX.XXXX, 3/ Z. O., nar. XX.XX.XXXX a 4/ F. O., nar. XX. XX.XXXX,
vSetci bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny v
Dolnom Kubine, deti rodi€ov: matky R.. F. O. L., rod. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X., . XXX/XX
D., prechodne E. Q. - O., O. XXX/XX, zastupenej Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o.,
so sidlom v Dolnom Kubine, Radlinského 1735/29, ICO: 50 120 000 a otca Z. O., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom X., I. XXX/XX D., zastupeného JUDr. Evou Taba¢akovou, advokatkou, so sidlom v Dolnom
Kubine, Hviezdoslavovo nam. 1660/22, ICO: 52 942 040, v konani o navrhu matky na Gpravu prav a
povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na &as do rozvodu, o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, na odvolanie otca proti uzneseniu Okresného sudu v Namestove ¢.k. 18P/38/2023-33 zo dna
25. augusta 2023, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenie v priebehu odvolacieho konania

rozhodol:

Uznesenie okresného sudu €.k. 18P/38/2023-33 zo dna 25. augusta 2023 potvrdzuje.

Docasne upravuje styk otca s maloletymi detmi do pravoplatného skoncenia konania
Vo veci samej tak, ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi T., nar. XX. XX.XXXX, T., nar.
XXXXXXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX a F., nar. XX.XX.XXXX, kazdy parny tyzden v roku v utorok od 15.00
hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzden v roku od piatka 17.00 hod. do nedele 13.00 hod. s tym, ze
si deti prevezme v mieste bydliska matky, kde ich aj v stanovenu dobu odovzda.

Matka je povinnda maloleté deti na styk s otcom pripravit.

Vo zvySku navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud v Dolnom Kubine v priebehu konania o Upravu prav a povinnosti
rodi¢ov k maloletym detom doc€asne zveril maloleté deti T., nar. XX XX.XXXX, T., nar. XX.XX.XXXX,
Z., nar. XX.XX.XXXX a F., nar. XX XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky. Otcovi uloZil povinnost
platit’ vyzivné 75,- Eur mesacne na kazdé dieta, vzdy do kazdého 20. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky, po¢nuc diiom dorugenia tohto uznesenia. Vo zvysku navrh matky zamietol s tym, Ze neodkladné
opatrenie bude trvat do pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia vo veci samej, ktora je vedena na
tamojSom sude pod sp.zn. 18P/38/2023.

2. Pri rozhodovani vo veci vychadzal z ust. § 325 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 2 ods. 1 CMP, ked
konstatoval, Ze v konani o Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom je potrebné do¢asne
upravit pomery medzi u€astnikmi, kedZe rodicia neziju v spolo€nej doméacnosti po tom, €o sa matka s
maloletymi detmi z domacnosti odstahovala. Pokial matka v navrhu Ziadala ur€it vyZivné zo strany otca
od 15.08.2023, teda spatne este pred nariadenim neodkladného opatrenia, v tejto €asti navrh zamietol



z dbévodu, Ze neodkladné opatrenie predstavuje osobitny rezim, ktory je vyjadrenim Specifického ucelu a
povahy tohto procesného instititu. Sud o fiom rozhoduje v zdkonnej lehote spravidla bez pojednavania,
bez vysluchu a vyjadrenia protistrany, iba na zaklade osved&enej skuto€nosti, pricom pred rozhodnutim
sudu nevykonava riadne dokazovanie a vychadza iba zo skuto¢nosti, ktoré povazuje za osvedcéené. V
tomto konani neskima zameskané vyzivné, a teda ani neméze spatne urcit' vyzivovaciu povinnost, ¢o
je predmetom len dokazovania vo veci samej. V sulade s ust. § 330 ods. 1 CSP urcil, Ze neodkladné
opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;.

3. Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie v zakonom stanovenej lehote otec maloletych deti. Ziadal
napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie zmenit, maloletého T. a T. zverit' do jeho osobnej starostlivosti,
maloletého Z. a F. zverit do striedavej starostlivosti obidvoch rodicov v tyZdennych intervaloch a to tak, Ze
matka bude zabezpelovat osobnu starostlivost kazdy parny tyZzden v roku a otec kazdy neparny tyzden
v roku po¢nuc diiom vydania uznesenia. Odovzdavanie maloletych deti sa uskuto¢ni vzdy v nedefu od
18.00 hod. v rodinnom dome €. XXX/XX A v obci X.. Zaroven Ziadal, aby deti - T. a T. v Skolskom roku
2023/2024 zadali navstevovat’ Zakladnu Skolu v X.. Svojim spravanim nedal Ziadnu pri¢inu matke pre
zmenu vychovného prostredia a takato situacia nepriaznivo vplyva v prvom rade na starSich synov, ktori
boli zvyknuti na stabilné vychovné prostredie. Matka vytrhla deti nielen z vychovného prostredia, ale
prehlasilaich i do Zakladnej Skoly v E. Q. bez jeho suhlasu, €o sa urcite prejavi i na Skolskych vysledkoch
uT.aT..Mazato, Ze takato dbleZitd zmena v Zivote deti sa neméze uskutoCnit bez désledného skimania
pripadnych dopadov na ich prezivanie bez toho, aby sa zistovalo stanovisko maloletych deti k take;j
zmene len na zaklade tvrdeni matky.

4.V priebehu odvolacieho konania prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne Ziadal, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym by upravil jeho styk s maloletymi detmi, kedZe matka mu prakticky v
su€asnosti neumoziuje stretavanie s maloletymi detmi. Poukazoval na to, Ze o maloleté deti sa vie
postarat, pri€¢om i samotné deti by sa chceli vratit do domacnosti. Matka mu umoznila stretnutie s detmi
v auguste len pocas dvoch vikendov, pric¢om deti zobral v piatok, odovzdal ich v nedelu a ani raz v
priebehu vikendu sa nepytali za matkou. V poslednej dobe s nim matka velmi malo komunikuje, ak ano,
tak len prostrednictvom sms, na ktoré mu odpoveda s oneskorenim a na poziadavku styku naposledy
mu len stroho odpovedala ,nie“. Za takejto situacie potom Ziadal doCasne upravit’ styk kazdy tyZzderfi v
utorok a vo Stvrtok od 15.00 hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny tyzdef od piatka od 17.00 hod. do
nedele do 15.00 hod..

5. Kolizny opatrovnik vo svojom vyjadreni v tomto Stadiu konania doporucil napadnuté uznesenie sudu
prvej indtancie ako vecne spravne potvrdit'.

6. Krajsky sud ako sud odvolaci preskumal vec v rozsahu mu danom ust. § 65, § 66 Civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*) a postupom bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP
a contrario) napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie podfla ust. § 387 ods. 1, 2 Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*) ako vecne spravne potvrdil.

7. Upravou neodkladnych opatreni umozfuje zakon rychlo a pruzne riesit situaciu, ked je potrebné
bezodkladne upravit pomery medzi u€astnikmi. Pri Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom
bude nariadenie neodkladného opatrenia spravidla prichadzat do uvahy vtedy, ak je ohrozeny zdravy
vyvoj dietata, ale aj v pripade konfliktnej situacie medzi rodi¢mi, ktora ma za nasledok rozdelenie
spolo¢nej domacnosti a rodi€ia nie su schopni sa dohodnut na do€asnej Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav v priebehu konania o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom. Pri rozhodovani sud vychadza
vzdy z osvedCenych skuto€nosti, ktoré tu existuju v ase rozhodovania.

8. Vychadzajuc z tychto skutoénosti sud prvej inStancie postupoval spravne, ked po tom, €o zistil, Ze
rodi¢ia maloletych deti neziju v spolo€nej domacnosti (matka s maloletymi detmi v si¢asnej dobe Zije u
svojich rodi€ov), rozhodoval o do¢asnej Uprave prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom na zaklade
navrhu matky. Z doteraz osvedcenych skuto€nosti ako i z vyjadrenia samotného kolizneho opatrovnika
neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloleté deti zo strany matky, a preto i odvolaci sud
dospel k presved€eniu, Ze doasné zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti matky, nie je v
rozpore so zaujmami maloletych deti, neohrozuje ich zdravy vyvoj, a preto napadnuté uznesenie sudu
prvej indtancie v tejto Casti ako vecne spravne potvrdil.



9. Spravne postupoval prvoindtanény sud i v tom, ked v sulade s ust. § 366 ods. 1 CMP ulozZil otcovi
povinnost platit vyZivné do€asne v sume 75,- Eur na kazdé dieta. Tak, ako je uz vy&Sie uvedené, v tomto
Stadiu konania sud nevykonava dbkazy, ale prihliada na to, aby v primeranom rozsahu boli zabezpe&ené
naklady spojené s vyZivou maloletych deti. Za takéhoto stavu dospel i odvolaci sud k presvedéeniu,
Ze vyzivné v sume 300,- Eur na Styri maloleté deti je v tomto $taddiu konania primerané, postaéuje na
pokrytie zakladnych potrieb suvisiacich s vyzivou, a preto rozhodnutie sudu prvej inStancie aj v tejto Casti
ako vecne spravne potvrdil.

10. Nasledne odvolaci sud postupom podla ust. § 362 CMP rozhodol o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal upravy styku s maloletymi detmi.

11. UZ zo samotného navrhu otca je zrejmé, Ze medzi rodiémi dochadza k nezhodam pri realizacii styku
otca s maloletymi detmi, ked ku realizacii nedochadza v sulade s predstavami, resp. presvedéenim otca,
a preto odvolaci sud dospel k presvedceniu, Zze aj v tomto smere je potrebné upravit doCasne pomery
medzi u€astnikmi a Ciasto€ne navrhu otca vyhovel.

12. Tu je potrebné zdOraznit, Ze sa taktieZ jedna len o do€asnu Upravu styku, ktorej u€elom je zachovanie
citovych vazieb medzi detmi a otcom, ktory v su€asnej dobe nema deti v osobnej starostlivosti tak, aby
nedoslo k vzajomnému odcudzeniu.

13. Styk otca s maloletymi detmi kazdy parny utorok od 15.00 hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny
tyzden v roku od piatka 17.00 hod. do nedele 13.00 hod. je vzhfadom na su¢asnu situaciu podla nazoru
odvolacieho sudu primerany, zabezpec&uje zachovanie citovych vazieb medzi otcom a detmi do €asu
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia vo veci samej, a preto navrh otca vo zvySku zamietol. Pri
ukoné&eni styku poc&as vikendu - v nedefu od 13.00 hod. odvolaci sud prihliadol na povinnosti najma
dvoch starSich deti (T. a T.) s tym, aby tito mali dostato€ny €asovy priestor na pripravu do Skoly.

14. Neodkladné opatrenie neprejudikuje rozhodnutie veci samej, sud prvej inStancie bude v konani
pokraCovat, kde sa bude musiet’ zaoberat' i navrhom otca na zverenie deti do osobnej, resp. striedave;j
starostlivosti a po vykonanom dokazovani vo veci meritérne rozhodne.

15. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského studu v Ziline pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od dorugenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom

rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie
dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



