Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11C/57/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7612210346

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2012:7612210346.1
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci navrhovatefa Q. W., N.. XX X.XXXX, A.C. C., Z.C.. XXX/
XX, t.€. UVTOS, PS-41, llava, proti odporcovi V. K., N.. X.XX.XXXX, A. B. N. M., R. XX, o zaplatenie
348,05 Eur s prisl., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

Dna 12.6.2012 podal navrhovatel na tunajsi sud navrh na vydanie platobného rozkazu, v ktorom Ziadal,
aby sud zaviazal odporcu k uhrade sumy 348,05 Eur, titulom nevyplatenia mzdy a odstupného k uhrade
ktorého bol odporca zaviazany v trestnej veci.

Lustraciou v registri "T" sud zistil, Zze trestnym rozkazom tunajSieho sudu 1T 95/2011-409, zo dha
15.11.2011, bol odporca uznany vinnym z precinu nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods.
1 Tr. zakona, za €o bol odsudeny na trest odnatia slobody v trvani osem mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na skuSobnu dobu dvadsat mesiacov. Zaroven bol zaviazany zaplatit nahradu Skody, a to
konkrétne navrhovatelovi vo vySke 348,05 Eur. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 3.12.2011.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo nemdbze sa prejednavat znova.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud nato, ¢&i su splnené podmienky, za ktorych
mébze konat vo veci.

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti, kedZe vo veci nahrady Skody bolo pravoplatne rozhodnuté trestnym
rozkazom tunajSieho sudu sa teda vec nemdzZe prejednavat znovu, a preto sud s poukazom na
ustanovenie § 159 ods. 3 a § 104 ods. 1 O.s.p. konanie z dévodu prekazky rozhodnutej veci (res
iudicata), zastavil. KedZe predmetny trestny rozkaz je vykonatelnym exeku€nym titulom navrhovatelovi
ni¢ nebrani, aby vymahanie predmetného dlhu odporcu postupil sidnemu exekutorovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie cestou tunajsieho



sudu na Krajsky sud v Kosiciach do 15 dni od jeho doruc¢enia v 3

vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



