Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 2T/112/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3712010231

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Ciz

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2012:3712010231.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 28. juna 2012 takto

rozhodol:

obvineny U. B., nar. XX.X.XXXX v P. V., trvale bytom U. O. U. nad X., prechodne bytom P. V., F.
XX/XX-X, na slobode, nezamestnany,

je vinny, ze

1/ dna 9. oktdbra 2011 okolo 19.30 hod. na sidlisku F. v P. V., na IV. Zakladnej Skole v
paviléne A, pri hlavhom vchode vypacil kovové uchytky na hornej ventilacke, okna, rozbil sklenenut vyplh
okna a vosiel do priestorov Skoly, kde na prizemi vykopol dvere do miestnosti ekonomického oddelenia
Skoly, odkial odcudzil ¢iernu tasku s notebookom zn. Acer, nabijackou a mySou zn. Acer, ¢im spésobil
Zakladnej $kole F. XX/X, P. V., ICO: XXX XXX XXX, kradezou $kodu vo vyske 550,- Eur a poskodenim
zariadenia Skoly $kodu vo vyske 50,- Eur,

- dfia 9. oktdbra 2011 okolo 22.30 hod. na ulici K. €islo XX v P. V., vosiel cez pootvorené okno do budovy
Materskej Skoly, dostal sa do miestnosti s dverami so sklenou vyplfiou, ktoru rozbil, ked vyberal ¢repy
z dveri, spustil sa zvukovy alarm, zlakol sa a opustil priestory materskej Skoly po trase, ktorou do nej
vnikol bez toho, aby niego odcudzil, &im spdsobil Materskej $kole K. &islo XX, P. V., ICO: XXX XXX XX,
poskodenim zariadenia Skoly Skodu vo vyske 100,- Eur,

- dna 9. oktobra 2011 okolo 23.00 hod. na ulici U.. X. &islo X v P. V. sa vyskriabal po hromozvode budovy
Zakladnej umeleckej Skoly k oknu, ktoré rozbil, cez toto vliezol do priestorov Skoly, vykopaval dvere
veduce do jednotlivych miestnosti Skoly, tieto prehfadaval a nasledne odcudzil taSku s notebookom zn.
Gericom, kabel s nabijackou sietovu kartu zn. Asus, zariadenie na pripojenie k internetu, poc¢itacovu mys$
zn. Génius, pokladnicku, v ktorej sa nachadzala finan¢na hotovost’ 90,63 Eur, firemnu peciatku Adue,
kameru zn. Panasonic a 2 ks USB kluc¢ov, ¢im spdsobil Zakladnej umeleckej Skole, U. X. 2,
P. V., ICO: XXX XXX XX, kradezou $kodu vo vyske 588,13 Eur a poskodenim zariadenia $koly $kodu
vo vySke 442,- Eur,

2/ dna 19. oktdbra 2011 okolo 19.30 hod. na terase Obcerstvenia Y. pri K. stanici v P. V., pod vplyvom
alkoholu bezdévodne fyzicky napadol L. P., nar. XX.X.XXXX, bytom P. V., U. XXX/X, tym spdsobom, Ze
ho odzadu chytil okolo krku, zvalil na podlahu terasy, udrel ho hlavou do nosa a nasledne ho otvaracim
nozom porezal na hornu peru a prostredny prst pravej ruky, pocas tohto sa mu vyhrazal, Zze ho podreze,
pricom na terase pohostinstva sa v tom €ase nachadzalo minimalnej Sest osob,

3/ dna 21. oktdbra 2011 okolo 14.0 hod. az 14.25 hod. v P. V., na ulici E. oproti Zzelezni€nej stanici na
chodniku po kratkej slovnej roztrzke fyzicky napadol |. X. tym sp6sobom, Ze ho najskér udrel rukou do



tvare, nasledkom €oho |. X. spadol na zem, kde ho obvineny B. kopol od oblasti brucha, nasledne s
utokmi prestal, |. X. sa postavil zo zeme a sadol si na lavi¢ku, po kratkom rozhovore obvineny B. |. X. opat
fyzicky napadol tym sp6sobom, Ze ho kopol priamo do tvare, ¢im spdsobil I. X., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom U. XXX/X, P. V., D. ktoré zranenia obmedzovali poskodeného X. v obvyklom spbsobe Zivota po
dobu Styroch tyZdiiov stazenym dychanim a staZzenymi niektorymi pohybmi strednej a hornej €asti trupu,

teda

v bode 1/

- CiastoCne si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky &in spachal viAmanim a Ciasto¢ne sa
dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a &in spacha vlamanim, avSak k dokonaniu &inu
nedoslo,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

v bode 2/
- sa dopustil fyzicky verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a &in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou,

v bode 3/
- sa dopustil fyzicky verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,
- inému umyselne ublizil na zdravi,

tym spachal

v bode 1/

- pokraCovaci predin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. Ciasto€ne dokonany a CiastoCne v
Stadiu pokusu podla § 14 Tr. zak.,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 2/
- pre€in vytrZznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazanim na § 138
pism. a) Tr. zak.,

v bode 3/

- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.,
- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podfa § 364 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 1, 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I), n)
Tr. z&k., § 37 pism. h), m) Tr. z&k., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na suhrnny trest 2 (slovom:
dva) roky odfatia slobody.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak., § 51 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu podmienetne
odklada a zaroveri uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa obvinenému urcuje skuSobna doba na 2 (slovom: dva) roky.



Podla § 51 ods. 2, 4 pism. d) Tr. zak. sa obvinenému ako su&ast’ probacného dohlfadu uklada povinnost
spocivajuca v povinnosti v sku8obnej dobe uhradit zameskané vyzivné vo vyske 290,- Eur a nahradit
Skodu poskodenym:

. F. XX/X, P. V., vo vySke 114,15 Eur,

, U. X. 2, P. V., vo vySke 939,45 Eur,

K. XX, P. V., vo vySke 28,- Eur,

X., nar. XX. X XXXX, trvale bytom P. V., U. XXX/X, vo vySke 769,- Eur,

- K.
- K.
- U.
- 1.

a sucasne sa rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, zo dha 14.3.2012,
sp. zn. 2T/98/2011-93 a trest desat mesiacov odfatia slobody, vykon ktorého mu bol podmieneéne
odloZeny na skusobnu dobu dvadsatStyri mesiacov a vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nové
mesto nad Vahom, zo dfia 31.1.2012, sp. zn. 2T/19/2012-70, na trest Sest mesiacov odnatia slobody,
vykon ktorého mu bol podmieneCne odloZzeny na skuSobnu dobu dvoch rokov, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim,
stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



