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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Kezmarku samosudcom JUDr. Richardom BureSom na verejnom zasadnuti konanom
dfia 28. juna 2012 v trestnej veci proti obv. P. X. pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Obvineny

P. X.Q.B.C.E.X,, nar. XX.X. XXXX v E., trvale bytom
K. S. R. XXX, okres E., t.€. vykon trestu

odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
v C. C. - E., nezamestnany,

1977r Ka § 212 ods. 2 pism. e)
uznava sa za vinného, ze

po tom, ¢o dria 20.1.2012 osobne prevzal vyzvu Okresného sudu v Kezmarku, sp. zn. 1T/207/2011 z
12.1.2012, na z&klade ktorej mal najneskér v priebehu dna 30. 1. 2012 nastupit vykon trestu odratia
slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon vazby v PreSove so strednym
stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu v Kezmarku, sp. zn. 1T/207/2011
z 11.1.2012, pravoplatnym 11.1.2012, priCom do vykonu trestu bez vazneho dévodu nenastupil a do
jeho vykonu bol na zaklade dodania Okresného sudu v Kezmarku, sp. zn.
1T/207/2011 z 8.2.2012, dodany prislusnikmi policie 22.2.2012,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

precin marenia Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, na trest odnatia slobody v trvani 4 /Styri/ mesiace

nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Dra 7. juna 2012 na tunajSi sud doSiel navrh prokuratora tunajSej okresnej prokuratury na
schvalenie dohody o vine a treste v trestnej veci obvineného P. X..

Na verejnom zasadnuti o podanom navrhu na dohodu o vine a treste konanom na tunajSom sude dha
28. juna 2012 po predneseni navrhu na dohodu o vine a treste samosudca pristupil v zmysle § 333 ods.
3 Tr. poriadku u obvineného k zistovaniu formou otazok uvedenych v § 333 ods. 3 Tr. poriadku.
Na vSetky tieto poloZzené otdzky obvineny odpovedal ,ano”.

Vzhladom na to, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. poriadku). Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. poriadku



