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Uznesenie

Okresny sud Trencin, samosudkyfia JUDr. Lucia Kovacinova, v trestnej veci odsideného A. B., nar.
XX XX XXXX v PovaZzskej Bystrici, dhia 17. oktébra 2023 takto

rozhodol:

Podla § 521 ods. 4 Trestného poriadku s poukazanim na § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa
zamieta ziadost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Povazskej Bystrici, trvale bytom C. XXX/
X, C. D. o zahladenie odsudenia ulozeného rozsudkom Krajského sudu v Trenc¢ine zo dna 07.11.2013,
sp. zn. 2Ntc/8/2013, pravoplatnym dfia 04.12.2013, v konani o uznani a vykone rozhodnutia rozsudku
Krajinského sudu Wiener Neustadt zo diha 08.04.2013, ¢. 50Hv 6/13d, ktorym bol odsudeny na trest
odniatia slobody v trvani 3 (slovom: tri) roky so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal na tunajSi sud dria 14.09.2023 navrh na zahladenie zahrani¢ného odsudenia
uznaného rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine zo dia 07.11.2013, sp. zn. 2Ntc/8/2013.

Rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine zo dna 07.11.2013, sp. zn. 2Ntc/8/2013-54, pravoplatnym dria
04.12.2013, bol uznany rozsudok Krajinského sudu Wiener Neustadt zo dria 08.04.2013, ¢&. 50Hv 6/13d
v Casti ktorou bol A. B. uznany vinnym zo zlo€inu tazkej kradeze vlamanim za ucelom zarobku z &asti
dokonanej a z €asti v §tadiu pokusu podla §127, §128 ods. 1 €. 4, 129 &. 1 a 2, 130 treti a Stvrty pripad;
15 rakuskeho Trestného zakonnika, za &o bol odsudeny na trest odriatia slobody vo vymere 3 roky so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, pri€om bolo rozhodnuté, Zze rozsudok sa vykona
na uzemi Slovenskej republiky.

Uvedeny trest odsudeny vykonaval na uzemi SR od 21.01.2014 do 19.06.2014, kedy bol podmienecne
prepusteny, pricom v zmysle § 68 ods. 4 Trestného zakona odsudeny vykonal trest odnatia slobody
dna 19.06.2014. Uznesenim Krajského sudu v Trencine zo diia 03.03.2014, sp. zn. 2Ntc/8/2013-86,
pravoplatnym dria 11.03.2014 bola odsudenému zapocitana doba vazby na uzemi SR od 09.10.2012
do 10.01.2013, doba vazby na uzemi Rakuskej republiky v trvani od 24.08.2012 do 25.08.2012 a od
10.01.2013 do 08.04.2013 a doba vykonu trestu odnatia slobody v Rakuskej republike od 08.04.2013
do 21.01.2014, kedy doSlo k jeho odovzdaniu na vykon trestu odnatia slobody na uzemie Slovenskej
republiky.

Nakofko odsudeny bol vo vykone trestu odfiatia slobody vo veci, ktorej odsudenie Ziada zahladit, dobu,
ktora prevySuje 1 (jeden) rok, pre ucely zahladenia je potrebné, aby odsudeny viedol v zmysle § 92 ods.
1 pism. b) Trestného zakona riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 5 (piatich) rokov od €asu kedy
bol prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody.

Vzhladom na uvedené sud skumal vedenie riadneho Zivota u odsudeného v obdobi od 19.06.2014, t. .
od diia kedy bol odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody vo veci, ktoru Ziada
zahladit, do 19.06.2019, pri¢om z odpisu Registra trestov a z vyZiadanych trestnych spisov Okresného
sudu Zilina, sp. zn. 3T/13/2016 a sp. zn. 22T/16/2018 zistil, Ze:



Odsudeny diia 07.06.2015 a dria 09.06.2015 spachal precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zékona, za ktory bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Zilina zo dfia 23.02.2016, sp. zn. 3T/13/2016-172, pravoplatnym dfia
22.04.2016 k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 8 (slovom: osem) mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu 1 (slovom: jeden) rok a na suhrnny pefiazny trest
vo vyske 800,- eur, pricom pre pripad umyselného zmarenia vykonu perfiazného trestu mu bol uloZzeny
nahradny trest odnatia slobody vo vymere 4 (slovom: Styri) mesiace.

Uznesenim Okresného sudu Zilina zo dila 31.05.2017, sp. zn. 3T/13/2016-269, pravoplatnym dnia
31.05.2017 bolo vyslovené, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia ulozeného
trestnym rozkazom Okresného sdu Zilina zo dfia 23.02.2016, sp. zn. 3T/13/2016-172, pravoplatnym
dna 22.04.2016 osvedcil.

Uznesenim Okresného sudu Zilina zo diia 20.03.2017, sp. zn. 3T/13/2016-237, pravoplatnym dnia
11.04.2017 bol odsudenému nariadeny vykon nahradného trestu odfiatia slobody vo vymere 4 (slovom:
Styri) mesiace. Sud odsudeného zaradil do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom
strdZenia. Uvedeny nahradny trest odsudeny vykonaval od 12.07.2017 do 11.11.2017.

KedZe odsudeny v sledovanom obdobi spachal novy trestny &in, za ktory bol odsudeny a bol mu
ulozeny trest, tymto doSlo k preruSeniu doby vedenia riadneho Zivota. PreruSenie doby pritom spdsobuje,
Ze predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsudenym straca vyznam z hladiska posudzovania
podmienok pre zahladenie odsudenia a zakonna doba zacina plynut odznova po vykonani tohto trestu.
Odsudeny preto mal v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona viest riadny Zivot najmenej pat
rokov, teda od 11.11.2017 do 11.11.2022.

Sud zistil, Ze odsudeny v obdobi od 13.02.2019 do 17.03.2022 (kedy bol podmienecne prepusteny)
vykonaval trest odnatia slobody vo vymere 4 (slovom: Styri) roky a 4 (slovom: Styri) mesiace, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zilina zo dita 04.12.2018, sp. zn. 22T/16/2018-161, pravoplatnym
dna 20.12.2018.

Sud vyslovuje pravny nazor, Ze v pripade pokial sa odsudeny nachadza vo vazbe alebo vo vykone
trestu odnatia slobody dochadza k preruSeniu plynutia doby, po&as ktorej ma odsudeny nepretrzite viest
riadny Zivot v zmysle § 92 ods. 1 Trestného zakona. Sud vychadza zo skutonosti, ze ucelom uvedeného
ustanovenia je preukazanie schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po jeho prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody, t. j. v podmienkach na slobode. Inymi slovami u odsudeného sa po¢as
plynutia uvedenej doby sleduje ¢i doslo k naplneniu ucelu trestu v tom smere, ¢i trest mal na odsudeného
prevychovny charakter a ten je nasledne schopny v podmienkach mimo Ustavu na vykon trestu, kde
je pod neustalym dohladom, dodrzZiavat pravny poriadok. Prave skuto¢nost, Ze odsudeny je vo vykone
trestu pod neustédlym dohfadom a tak povediac mimo ,readlny“ svet, vyluCuje moznost plynutia doby
pre vedenie riadneho Zivota po¢as obdobia, kedy sa odsudeny nachadza vo vazbe &i vo vykone trestu
odfatia slobody.

Obdobne sa k preruseniu plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota vyjadril aj Najvyssi sud Ceskej
republiky v uzneseni sp. zn. 8Tdo/213/2015 zo diia 29.04.2015, ktory uviedol, Ze ,pobyt vo vazbe
v suvislosti s trestnou €innostou, pre ktord bol obvineny nasledne pravoplatne odsudeny, pripadne pobyt
vo vykone trestu odhatia slobody, nemozno z hfadiska podmienok zahladenia odsudenia povazovat za
riadny Zivot v zmysle ustanovenia § 105 ods. 1 Tr. zadkonniku (obdobné ust. k § 92 ods. Tr. zakona
— poznamka sudu). Napriek tomu, Ze doba potrebna pre zahladenie odsudenia zaala plynut dra
23.06.2012, t. j. defi potom, €o obvineny dokonéenim konania pri poslednom utoku spachal zlo€in
podvodu podla § 209 ods. 1, ods. 2, ods. 4 pism. d) Tr. zakonniku, vzatim obvineného do vazby bola
prerusena, ¢im

z hfadiska § 105 ods. 1 Tr. zakonniku stratila svoj vyznam.*

Lehota na vedenie riadneho Zivota tak odsudenému za&ala plynut az po jeho podmieneénom prepusteni,
t. j. dfha 17.03.2022, pricom uplynie dfia 17.03.2027.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite najmenej pat
rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 4 prvej vety Trestného zdkona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u
podmienecéne prepusteného a podmienene prepusteného s dghl’adom ma za to, Ze trest bol vykonany
drfiom, ked odsudeny bol podmienetne prepusteny, spravuje diZzkou skutoéného vykonu trestu.

Podla § 470 ods. 2 Trestného poriadku, predseda senatu okresného sudu uvedeného v odseku 1
rozhoduje aj o zahladeni odsudenia cudzozemskym sudom, ktoré je zaznamenané v evidencii registra
trestov, s vynimkou odsudenia sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie; ucinky v cudzine mdze
takéto rozhodnutie mat’ len vtedy, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 521 ods. 4 Trestného poriadku sud prislusny podla odsekov 1 a 2 rozhoduje o vSetkych
dalSich otazkach vykonavacieho konania vratane navrhu na zahladenie odsudenia z uznaného cudzieho
rozhodnutia.

Vzhladom na to, Ze odsudeny podal Ziadost dfia 14.09.2023, teda pred uplynutim uvedenej lehoty, sud
jeho ziadost zamietol.

Sud zaroven poukazuje na to, Ze zamietnutie tejto ziadosti z dévodu neuplynutia zakonom stanovenej

doby na zahladenie nebrani odsudenému podat’ si po uplynuti tejto doby novu Ziadost o zahladenie
odsudenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Trencine cestou
Okresného sudu Trenc€in, pracovisko Povazska Bystrica.



